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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU I-E-1 Projektowanie dyplomowe A-5 ZZ

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM DIPLOMA DESIGN L-E-1

KoOD PRZEDMIOTU 1I-C-26

KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty dyplomowe

LiczBa PUNKTOW ECTS 15.00

SEMESTRY 7

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR

WYKLADY

CWICZENIA

SEMINARIA

LABORATORIA

PROJEKTY

PRAKTYKI

7

0

0

0

0

6

0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Opanowanie techniki zapisu ustalenn wykonanego zadania projektowego w zakresie rozwigzan inzynierskich
dostosowanych do skali projektu.

Cel 2 Cwiczenie umiejetnosci rozwiazan projektowych dla zespotu urbanistycznego z uwzglednieniem prawidtowosci
relacji pomiedzy budynkami i ich otoczeniem.

Cel 3 Poznanie standardéw projektu realizacyjnego, niezbednych w praktyce zawodowej architekta.

Kod archiwizacji: 1417C2A3
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Efektem pracy dyplomowej ma by¢ projekt koncepcyjny w skali urbanistyczno-architektonicznej, prezentujacy
czytelna wizje rozwoju wybranego elementu struktury miasta na tle szerszego kontekstu. Zakres tego kontekstu
okresla sie indywidualnie, w my$l logiki powiazan funkcjonalno-przestrzennych. Zdefiniowanie tych powiazan
nalezy do zadan projektu.

2 Zaliczenie ¢wiczen projektowych z zakresu projektowania urbanistycznego

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci Umiejetnos¢ tworzenia nowych wartosci kompozycyjnych, a w szczegblnosci, wytworzenie
atrakcyjnych przestrzeni publicznych.Student rozwigzuje postawione zadanie projektowe

EK2 Umiejetnosci Student okresla uwarunkowania dla programu uzytkowego i formy przestrzennej przyjetej
w projekcie wynikajace z powiazan opracowywanego obszaru z otoczeniem, technicznych mozliwosci ksztatto-
wania uktadu komunikacyjnego i zagospodarowania terenu

EK3 Umiejetnosci Student potrafi zapisa¢ rozwiazania projektowe w postaci rysunku i tekstu zgodnego z wy-
maganiami technicznymi dla przyjetej skali rozwiazan (plan realizacyjny, budynek)

EK4 Wiedza Student zna zasady warsztatu urbanistycznego i wymagania wynikajace z przepiséw planistycznych
i budowlanych

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Studia do projektu rozpoznanie stanu istniejacego obszaru objetego planem, jego
P1 kontekstu przestrzennego oraz wskazan zawartych w dokumentach planistycznych 9

i koncepcyjnych projektach urbanistycznych- sprawdzenie zgodnosci przyjetej
koncepcji z wymaganiami warunkéw technicznych

Opracowanie (uscislenie) programu uzytkowego i zalozeri kompozycyjnych.Projekt
P2 koncepcyjny wybranego objektu lub zespotu zabudowy. Okreslenie bryty 2
i rozmieszczenie funkcji.

Projekt zagospodarowania terenu- techniczne rozwiazania w zakresie rozwiazan
uktadu drogowego, elementéw matej architektury, uksztattowania

P3 powierzchni,materialéw budowlanych. Rozmieszczenie obiektéw i ich powiazanie 2
z terenem. (skala 1: 500). Przekroje i rzuty elewacji. Opracowanie detalu.Zapis
ustalenn projektu- wskazniki, standardy, schematy.

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Cwiczenia projektowe

N2 Praca w grupach
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 0
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 0
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 0
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 0
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 15.00

9 SPOSOBY OCENY

trafnos$¢ przyjetych rozwigzan znajomo$¢ wymagan wynikajacych z przepiséw prawa umiejetnosé zastosowan roz-

wiazan technicznych i materialowych Poprawnosé¢ zapisu ustaleil projektu,

OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Projekt

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0

Nie spetnia wymogu w zakresie kompletnosé w stosunku do zadanej problematyki
i zakresu opracowania Zle rozmieszczenie programu uzytkowego Niezgodnosé
rozwiazan projektowych z wymaganiami prawa budowlanego oraz jego
rozporzadzen wykonawczych Niewlasciwe rozwiazania techniczne i materiatowe
Niepoprawne stosowanie standardéw zapisé6w urbanistycznych Brak czytelnosci
tresci rysunku, cze$é opisowa projektu nie jest komunikatywna.
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NA OCENE 3.0

Kompletno$é w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Poprawnie okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwigzanie
projektowe podporzadkowane wymaganiom prawa budowlanego oraz jego
rozporzadzen wykonawczych Poprawne rozwiazania techniczne i materialowe
Poprawne stosowanie standardow zapiséw urbanistycznych Czytelne podanie
tredci rysunku, cze$¢ opisowa projektu jest komunikatywna.

NA OCENE 3.5

Kompletnosé¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Poprawnie okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe o czytelnych zalozeniach kompozycyjnych odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych
Prawidtowe rozwiazania techniczne i materialowe Poprawne stosowanie
standardéw zapiséw urbanistycznych Czytelne podanie tresci rysunku, czesé
opisowa projektu jest komunikatywna, posiada materialy zrodtowe.

NA OCENE 4.0

Kompletnos¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Prawidtowo okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe o czytelnych zatozeniach kompozycyjnych odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwigzania techniczne i materialowe Wtasciwe
stosowanie standardéw zapisow urbanistycznych Duze walory graficzne i czytelne
podanie tresci rysunku, czes¢ opisowa projektu jest napisana profesjonalnym
jezykiem, posiada bogate materialy Zrodlowe.

NA OCENE 4.5

Kompletnos¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Doktadnie okreslony i rozmieszczony ztozony program uzytkowy. Rozwigzanie
projektowe o czytelnych zatozeniach kompozycyjnych odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwiazania techniczne i materiatowe dla zréznicowanego
funkcjonalnie i formalnie zagospodarowania terenu Wtasciwe stosowanie
standardéw zapiséw urbanistycznych Duze walory graficzne i czytelnosé rysunku,
czes$¢ opisowa projektu jest napisana profesjonalnym jezykiem, posiada bogate
materiaty zZrodlowe.

NA OCENE 5.0

Kompletnosé¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Doktadnie okreslony i rozmieszczony ztozony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe o bardzo duzych walorach kompozycyjnych w pelni odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwiazania techniczne i materiatowe dla zréznicowanego
funkcjonalnie i formalnie zagospodarowania terenu Wtasciwe stosowanie
standardéw zapiséw urbanistycznych

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0

Nie spelnia wymogu w zakresie kompletnosé w stosunku do zadanej problematyki
i zakresu opracowania Zte rozmieszczenie programu uzytkowego Niezgodnosé
rozwigzan projektowych z wymaganiami prawa budowlanego oraz jego
rozporzadzen wykonawczych Niewtasciwe rozwiazania techniczne i materialowe
Niepoprawne stosowanie standardéw zapisow urbanistycznych Brak czytelnosci
tredci rysunku, cze$é¢ opisowa projektu nie jest komunikatywna.
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NA OCENE 3.0
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NA OCENE 3.0

Kompletno$é w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Poprawnie okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe podporzadkowane wymaganiom prawa budowlanego oraz jego
rozporzadzen wykonawczych Poprawne rozwiazania techniczne i materialowe
Poprawne stosowanie standardow zapiséw urbanistycznych Czytelne podanie
tredci rysunku, cze$¢ opisowa projektu jest komunikatywna.

NA OCENE 3.5

Kompletnosé¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Poprawnie okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe o cztelnych zatozeniach kompozycyjnych odpowiadajace wymaganiom
prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Prawidlowe
rozwigzania techniczne i materialowe Poprawne stosowanie standardow zapisow
urbanistycznych Czytelne podanie tresci rysunku, cze$é¢ opisowa projektu jest
komunikatywna, posiada materiaty zrodlowe.

NA OCENE 4.0

Kompletnos¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Prawidtowo okreslony i rozmieszczony program uzytkowy. Rozwiazanie
projektowe o czytelnych zatozeniach kompozycyjnych odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwigzania techniczne i materialowe Wtasciwe
stosowanie standardéw zapisow urbanistycznych Duze walory graficzne i czytelne
podanie tresci rysunku, czes¢ opisowa projektu jest napisana profesjonalnym
jezykiem, posiada bogate materialy Zrodlowe.

NA OCENE 4.5

Kompletnos¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Doktadnie okreslony i rozmieszczony ztozony program uzytkowy. Rozwigzanie
projektowe o czytelnych zatozeniach kompozycyjnych odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwiazania techniczne i materiatowe dla zréznicowanego
funkcjonalnie i formalnie zagospodarowania terenu Wtasciwe stosowanie
standardéw zapiséw urbanistycznych Duze walory graficzne i czytelnosé rysunku,
czes$¢ opisowa projektu jest napisana profesjonalnym jezykiem, posiada bogate
materiaty zZrodlowe.

NA OCENE 5.0

Kompletnosé¢ w stosunku do zadanej problematyki i zakresu opracowania
Doktadnie okreslony i rozmieszczony ztozony program uzytkowy. Rozwigzanie
projektowe o bardzo duzych walorach kompozycyjnych w pelni odpowiadajace
wymaganiom prawa budowlanego oraz jego rozporzadzen wykonawczych Bardzo
dobrze zaproponowane rozwiazania techniczne i materiatowe dla zréznicowanego
funkcjonalnie i formalnie zagospodarowania terenu Wtasciwe stosowanie
standardéw zapiséw urbanistycznych

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

GC4 Adekwatna
wiedza na temat
projektowania
urbanistycznego,
planowania oraz
umiejetnosci
w tym zakresie.

Cel 1

P1

N1 N2

F1P1

EK2

GC4 Adekwatna
wiedza na temat
projektowania
urbanistycznego,
planowania oraz
umiejetnosci
w tym zakresie.

Cel 2

P1

N1 N2

F1P1

EK3

GC4 Adekwatna
wiedza na temat
projektowania
urbanistycznego,
planowania oraz
umiejetnosci
w tym zakresie.

Cel 3

P1

N1 N2

F1P1

EK4

GC4 Adekwatna
wiedza na temat
projektowania
urbanistycznego,
planowania oraz
umiejetnosci
w tym zakresie.

Cel 1

P1

N1 N2

F1P1
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. arch. Hanna Hrehorowicz-Gaber (kontakt: hanna.hrehorowicz@interia.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 Prof. dr hab. inz. arch. Zbigniew Zuziak (kontakt: zzuziak@nsnet.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)

Strona 9/9



