POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2012/2013
Wydziat Fizyki, Matematyki i Informatyki
Kierunek studiéw: Matematyka Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: niestacjonarne Kod kierunku: M

Stopien studiéw: |

Specjalnosci: Modelowanie matematyczne

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Filozofia

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WFMil M oIN Al 12/13
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty ogolne
LiczBAa pUNKTOW ECTS 1.00

SEMESTRY 5

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- SEMINARIUM PROJEKT
WE
5 18 0 0 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Zapoznanie studentéow z ewolucja mysli filozoficznej i naukowej dotyczacej przyrody, kosmosu i miejsca
cztowieka we wszech$wiecie.

Cel 2 Wyrobienie zdolnosci samodzielnego myslenia w kwestiach podstawowych.

Kod archiwizacji: A94BB63F
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Cel 3 Nabycie wiedzy i umiejetnosci spolecznych prezentowania wlasnego zdania, przekonywania, prowadzenia
rozmoéw, tagodzenia konfliktow, wspotpracy grupowe;.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Brak

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Wiedza w zakresie podstaw kultury intelektualnej. Starozytnosé i scholastyka.

EK2 Wiedza Wiedza na temat wybranych koncepcji filozoficznych. Nowozytnosé i wspotczesnosé.

EK3 Umiejetnosci Umiejetnosé myslenia samodzielnego, analitycznego i kreatywnego, poszukiwania informacji.
EK4 Umiejetnosci Umiejetnosé dyskutowania w sposob logiczny, przekonywania i wspotpracy grupowe;j.

EK5 Kompetencje spoteczne Postawa krytyczna, analityczna, otwartosci i kreatywnej percepcji wieloaspekto-
wodci §wiata. Umiejetnosé uczenia sie przez prezentowanie wlasnego zdania i dyskutowanie.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA

OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
w1 Zagadnienie arche w starozytnosci. 1
W2 Tales i hylozoizm. 1
W3 Pitagoras i pitagoreizm. 1
W4 Demokryt jako prekursor atomistyki. 1
W5 Sokrates, Platon i intelektualizm etyczny. 1
W6 Filozofia ztotego srodka Arystotelesa. 1
W7 Starozytne szkoty etyczne. 1
W8 Filozofia klasyczna a chrzescijaiistwo. 1
W9 'S(,:holas.tyk'a i rev.volucja kopernikanska. Podsumowanie filozofii starozytne;j 1

i §redniowieczne;j.
W10 Renesans w filozofii i kulturze. 1
W11 Racjonalizm Kartezjusza i brytyjski empiryzm. My$l Pascala. 1
W12 Imperatyw kategoryczny Immanuela Kanta. 1
W13 Nurt}f ﬁlozi)ﬁ.i.wspé%czesnfej. Fenomenologia i Roman Ingarden. Podsumowanie 1

nowozytnosci i czaséw najnowszych.
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WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Wi4 Proba syntezy. 5

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE
N1 Wyklady

N2 Dyskusja

N3 Konsultacje

N4 Prezentacje multimedialne

N5 Praca w grupach

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 0
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakltadu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie¢ do zajeé, w tym studiowanie zalecanej literatury 5
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 5
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 10
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 1.00

9 SPOSOBY OCENY

OCENA FORMUJACA

F1 OdpowiedZ ustna

F2 Projekt zespotowy
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OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 'St,uden.t nie zna 'podstawowych pojeé i faktow z historii filozofii starozytnej
i dredniowieczne;j.
NA OCENE 3.0 -St,uden.t zna pod.stawowe pojecia i fakty z historii filozofii starozytnej
i $redniowieczne;j.
NA OCENE 3.5 Studen‘F dostateczr.n(.e erentuje sie w przedmiocie - wymienia chronologicznie
szkoty i przedstawicieli.
NA OCENE 4.0 fSt’uden.t zna poglady sztandarowych szkot filozoficznych starozytnych
i $redniowiecznych.
Student ma wiedze na temat wplywu filozoficznych szk6t ww. okresow na rozwdj
NA OCENE 4.5 . L. ,
mys$li filozoficznej pézniejszych czasow.
Student ma wiedze na temat wplywu filozoficznych szkot ww. okresow na rozwdj
NA OCENE 5.0 1 P .
mys$li filozoficznej pézniejszych czasow.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 .Stude,nt nie zna podstawowych pojec¢ i faktow z historii filozofii nowozytnej
i wspoblczesnej.
NA OCENE 3.0 .Stude’nt zna podstawowe pojecia i fakty z historii filozofii nowozytnej
i wspolczesne;j.
NA OCENE 3.5 .Stuqent ma wiedze na temat chronologii szkoét i przedstawicieli czasow nowych
i najnowszych
Student ma wiedze na temat stanowisk filozoficznych czaséw nowych
NA OCENE 4.0 ..
i najnowszych.
NA OCENE 4.5 Stu,d.ent ma vvled.zq na temat wplywu filozoficznych szk6t ww. okresow na rozwdj
my$li technicznej.
NA OCENE 5.0 Stude.nt anali?yczni‘e i krytycznie ustosunkowuje sie¢ do filozoficznych pogladéw
nowozytnych i wspoétczesnych.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie potrafi mysle¢ samodzielnie.
NA OCENE 3.0 Student potrafi mysle¢ samodzielnie.
NA OCENE 3.5 Student potrafi mysle¢ samodzielnie i krytycznie.
NA OCENE 4.0 Student potrafi mysle¢ samodzielnie i krytycznie, formulowaé pytania filozoficzne.
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Student potrafi mysle¢ samodzielnie i krytycznie, formutowaé pytania filozoficzne,

NA OCENE 4.5 analizowa¢ logicznie zagadnienia filozoficzne.
Student potrafi mysle¢ samodzielnie i krytycznie, formulowaé pytania filozoficzne,
NA OCENE 5.0 analizowa¢ logicznie zagadnienia filozoficzne. Student wykazuje sie oryginalnoscia
myslenia w tematach filozoficznych.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student nie potrafi budowaé przestrzeni sporu.
NA OCENE 3.0 Student potrafi budowaé przestrzen sporu.
NA OCENE 3.5 Student potrafi budowaé przestrzen sporu, utrzymac temat.
Student potrafi budowaé przestrzen sporu, utrzymaé temat oraz niwelowaé
NA OCENE 4.0 . . L
negatywne emocje doprowadzajace do ktodtni.
NA OCENE 4.5 Student potrafi skutecznie bronié¢ swojej pozycji w dyskusji.
NA OCENE 5.0 Student potrafi wpltywaé na zmiane myslenia oponenta.
EFEKT KSZTALCENIA 5
NA OCENE 2.0 Student nie prezentuje pogladéw na forum grupy.
NA OCENE 3.0 Student prezentuje wlasne i cudze poglady na forum grupy.
NA OCENE 3.5 Student prezentujac poglady tworzy grunt do dyskusji panelowych / grupowych.
NA OCENE 4.0 Studenjc ciekawie prezentuje niebanalne zagadnienia filozoficzne wywolujac
dyskusje panelowa / grupowa.
NA OCENE 4.5 Student logicznie analizuje prezentowane zagadnienia wywolujac dyskusje
panelowa / grupowa.
Student uzywa $wiadomie logicznych narzedzi myslenia. Przedstawia wlasne
NA OCENE 5.0 stanowisko, do ktérego potrafi sie odnies¢ krytycznie. W dyskusjach umiejetnie

shucha i mowi oraz wplywa na zmiane myslenia (a w konsekwencji zachowania)
uczestnikow.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Wiadystaw Tatarkiewicz — Historia filozofii - T. I - III., Warszawa, 2011, PWN

PK Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki
ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K KOl K K02, W1 W2 W3 W4
EK1 K K04, K K06 Cel 1 W5 W6 W7 W8 N1 N3 F1 P1
- - ‘W9
K K01, K K02, W10 W11 W12
EK?2 K_K04, K_K06 Cel 1 W13 N1 N3 F1 P1
K_KO01, K_KO02, W7 W8 W9 W10
EK3 K_KO03, K_Ko4, Cel 2 N1 N2 N5 F1 P1
W13 W14
K K06
K_Ko1, K_K02, W7 W8 W9 W10
EK4 K_KO03, K_K04, Cel 2 N1 N2 N3 N5 F1 P1
K K06 W13 W14
K K01, K K02, VWV;) va?s xvvi yg
EK5 K_KO03, K_Ko4, Cel 3 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1
W9 W10 W11
K K06
- W12 W13 W14
11 WYKAZ LITERATURY

[2 | Frederick Copleston — Historia filozofii - T. I - IX, Warszawa, 2004, Instytut Wydawniczy PAX

[3 | Seria dziet filozoficznych — Biblioteka Klasykéw Filozofii, Warszawa, 0, PWN

LITERATURA UZUPEENIAJACA

[1 ] Roman Ingarden — Ksigzeczka o cztowieku, Krakow, 1987, Wydawnictwo Literackie

[2 | Artur Schopenhauer — Erystyka czyli sztuka prowadzenia sporéw, Warszawa, 1997, Oficyna Wydawnicza
Alma - Press

12

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

dr hab. prof. PK Eugeniusz Szumakowicz (kontakt: szumakowicz@autocom.pl)
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OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. prof. PK Eugeniusz Szumakowicz (kontakt: szumakowicz@autocom.pl)

2 dr Ewa Bryta (kontakt: ebryla@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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