POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2024 /2025

Wydziat Mechaniczny

Kierunek studiéw: Srodki Transportu i Logistyka Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: niestacjonarne Kod kierunku: T
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Logistyka i spedycja,Bezpieczenstwo i eksploatacja srodkéw transportu

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Tworcze rozwiazywanie problemoéw inzynierskich

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WM STIL olIN B8 24/25
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 9 0 0 0 9 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Opanowanie przez studenta podstawowych poje¢ i narzedzi tworzenia nowych rozwigzan
oraz przygotowania do ich rozwiazywania

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Zapoznanie studenta z narzedziami iloSciowymi i jako$ciowymi przy rozwiazywaniu pro-
bleméw inzynierskich.

Kod archiwizacji:



P
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Cel 3 Cel przedmiotu 3 Opanowanie takich metod jak siatka morfologiczna Zwickiego, Algorytmu TRIZ, metody
RCA+ oraz innych narzedzi generowania nowych inzynierskich rozwiagzan

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 podstawy fizyki

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student bedzie umial dobraé¢ i zastosowaé¢ metode i narzedzia rozwiazywania probleméw inzynier-
skich Student zna wybrane metody i narzedzia rozwiazywania probleméw inzynierskich oraz wie jak uruchomié
kreatywnosé i zna zasady szerokiego podejscia do problemu

EK2 Umiejetnosci Student bedzie umial dobraé¢ i zastosowaé¢ metode i narzedzia rozwiazywania problemow in-
zynierskich

EK3 Kompetencje spoleczne Student wykorzystujac swoje umiejetnosci i potencjal zespotu pracowniczego w or-
ganizacji, bedzie w stanie przeprowadzié¢ grupe przez analize logiczno-konceptualna do wygenerowania rozwia-
zania o najnizszych kosztach, bazujaca na zasobach organizacji.

EK4 Umiejetnosci Student bedzie umial zidentyfikowaé¢ i usunaé wszel

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKEAD

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Podstawowe pojecia z zakresu heurystyki; historia narzedzi generowania
W1 rozwiazan; Omoéwienie obecnych powszechnie technik wraz z ich zastosowaniem na 3
wybranych przykltadach, przyktady kreatywnosci uzytkowych; wektor inercji

Szczegdlowe omowienie metodyki Teorii Rozwiazywania Innowacyjnych Zadan;
W2 Omoéwienie wybranych narzedzi informatycznych wykorzystywanych w TRIZ 3
i innych kreatywnych narzedziach

W3 Inne zastosowania TRIZ; wspomaganie informatyczne w zakresie ww. narzedzi 3
PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Analiza i realizacja projektu z wykorzystaniem jednej, wskazanej metody;
P1 Wprowadzenie do TRIZ: jezyk funkcjonalnosci, system techniczny i jego funkcje, 3
Prawa rozwoju systeméw technicznych

Definiowanie zadania innowacyjnego; tanicuch przyczynowo-skutkowy; idealny

P2 wynik koncowy; Analiza zasobéw wg TRIZ - rozwiazywanie zadan inzynierskich;
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PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P3 Definiowanie sprzeczno$ci; matryca zasad usuwania sprzecznosci, algorytm ARIZ; 3
Rozwiazywanie zadain metoda RCA+

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Cwiczenia projektowe
N2 Praca w grupach

N3 Dyskusja

N4 Konsultacje

N5 Wyklady

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 18
Konsultacje przedmiotowe 4
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 9
Opracowanie wynikow 9
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 9
konsultacje 9
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt grupowy
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F2 Realizacja zadan na zajeciach

F3 Kolokwium: czes$¢ teoretyczna-+zadanie

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Poprawne wykonanie projektow i zadan

‘W2 ocena pozytywna z kolokwium tj pow 51%

‘W3 Koniecznosé uzyskania pozytywnej oceny z kazdego efektu uczenia sie.

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Student nie spetnia wymagai na ocene 3,0

NA OCENE 3.0 Student uzys.kal 5.1 % pl%nktow Wymaggnych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 3.5 Student uzys’kal 68 % pl%nktow Wymaggnych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.0 Student uzys’kal ’.79 % pl%nktow Wymaggnych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.5 Student uzys’kal 8.9 % pl%nktow Wymag’anych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 5.0 Student uzys’kal 95 % pl%nktow Wymag’anych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 Student nie spetnia wymagai na ocene 3,0

NA OCENE 3.0 Student uzygkal 51 % pgnktow Wymag.anych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 3.5 Student uzys.kal (.38 % pt}nktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.0 Student uzys'kal 79 % pt}nktow Wymaggnych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.5 Student uzys'kal 8.9 % pt}nktow Wymag?xnych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 5.0 Student uzyskal 95 % pl%nktow Wyrnag'anych na oceng 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)
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EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagai na ocene 3,0

NA OCENE 3.0 Student uzys.kal E.)l % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 3.5 Student uzys.kal 68 % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.0 Student uzys.kal 79 % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.5 Student uzys.kal 8.9 % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 5.0 Student uzys.kal 95 % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagain na ocene 3,0

NA OCENE 3.0 Student uzys.kal E.)l % pgnktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 3.5 Student uzys.kal 68 % pL}nktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.0 Student uzys.kal 79 % pL}nktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 4.5 Student uzys.kal 8.9 % pL}nktow Wymag.anych na ocene 5,0 w tym (Student
wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

NA OCENE 5.0 Student uzyskal95 % punktow wymaganych na ocene 5,0 w tym (Student

wykonal projekt i zadania oraz kolokwium)

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE

DANEGO EFEKTU

EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
Cel 1 Cel 2 W1 W2 W3 P1
EK1 Cel 3 P2 P3 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT p CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
Cel 1 Cel 2 W1 W2 W3 P1
EK2 Cel 3 P2 P3 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1
Cel 1 Cel 2 W1 W2 W3 P1
EK3 Cel 3 P2 P3 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2F3 P1
Cel 1 Cel 2 W1 W2 W3 P1
EK4 Cel 3 P2 P3 N1 N2 N3 N4 N5 F1F2F3 P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Ryszard Knosala, Anna Boratynska-Sala, Magdalena Jurczyk-Bunkowska, Aleksander Moczala
— Zarzadzanie innowacjami, Warszawa, 2014, PWE

[2 | Ryszard Knosala, Barbara Wasilewska, Anna Boratynska-Sala — Poszukiwanie innowacyjnych roz-
wigzan, Warszawa, 2018, PWE

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Edward de Bono — Szesé myslowych kapeluszy, Gliwice, 2007, Helion

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Anna, Donata Boratynska-Sala (kontakt: anna.boratynska-sala@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)
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