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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Komputerowe modelowanie hydrodynamiczne

NAZWA PRZEDMIOTU

Computer Hydrodynamic Modeling
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WISIE IIGW olIS C6 22/23
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 0 0 0 30 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 nabycie wiedzy na temat modelowania hydrodynamicznego i umiejetnosci postugiwania sie dostepnym opro-
gramowaniem inzynierskim w zakresie modelowania hydrodynamicznego (Hec-Ras) w odniesieniu do zagadnien
zwigzanych z tworzeniem rozwigzan koncepcyjnych i projektowych w zakresie inzynierii wodnej oraz analiz
symulacyjnych ich efektywnosci w réznych skalach przestrzennych i czasowych.

Kod archiwizacji:



P
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci Student umie dokonaé¢ wyboru odpowiedniego typu modelu adekwatnie do problemu inzynier-
skiego oraz zakresu i rodzaju danych. Potrafi zidentyfikowaé potrzebne dane oraz opracowac je i zinterpretowaé
na potrzeby wykorzystania w modelowaniu hydrodynamicznym.

EK2 Umiejetnosci Student zna program HEC-RAS i potrafi zbudowaé modele 1-D przeptywu ustalonego i nie-
ustalonego w korycie. Umie zaimplementowa¢ w modelu obiekty zabudowy koryta (mosty, przepusty, przelewy,
przelewy boczne, obwalowania). Potrafi zbudowa¢ model 2-D oraz zna zasady integracji z modelem 1-D.

EK3 Umiejetnosci Student potrafi przeprowadzi¢ obliczenia symulacyjne na modelu, umie zaprezentowaé i zin-
terpretowa¢ wyniki oraz wyciagnaé¢ wnioski w odniesieniu do analizowanego zagadnienia. Zna zasady kalibracji
i weryfikacji modelu.

EK4 Kompetencje spoleczne Student potrafi pracowaé¢ zar6wno samodzielnie jak i w zespole nad powierzonym
zadaniem projektowym, jest odpowiedzialny i potrafi krytycznie odnies¢ sie do uzyskanych wynikow.

6 TRESCI PROGRAMOWE

LABORATORIA KOMPUTEROWE

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Podstawy modelowania hydrodynamicznego cele modelowania, klasyfikacja modeli.

K1 . . . o . 2
Zastosowanie modeli hydrodynamicznych w inzynierii wodnej - przyktady.

K2 Dane pomiarowe i obserwacyjne w procesie modelowania - opracowanie 5
1 interpretacja.
Wprowadzenie do programu HEC-RAS - moduty, edytory, pomocnicze narzedzia

K3 . . )
edycyjne, struktura projektu.

K4 Budowa modelu przepltywu 1-D w korycie rzecznym w programie HEC-RAS 9
- etapy modelowania hydrodynamicznego.
Wprowadzanie i edycja geometrii modelu (trasa przeptywu, przekroje poprzeczne,

K5 koryto). Implementacja dodatkowych elementéw: obszary retencji, obiekty 3
inzynierskie obwalowania, mosty, przepusty, przelewy, przelewy boczne.
Identyfikacja i edycja wspoélczynnikdéw opordéw przeplywu.

K6 Wprowadzanie i edycja warunkéw brzegowych i poczatkowych modelu. 2

K7 Okreslanie parametrow symulacji i przeprowadzanie obliczen. 2

K8 Przegladanie, prezentacja i analiza i interpretacja wynikéw modelu. Analiza 4
ewentualnych btedéw i korekta modelu.

K9 Podstawy kalibracji i weryfikacji modelu. 2

K Budowa modelu przeptywu 2-D w programie HEC-RAS i integracja z modelem 4

10 1-D. Prezentacja i interpretacja wynikow w module RAS Mapper (strefy zalewu).
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7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE
N1 Cwiczenia projektowe

N2 Prezentacje multimedialne

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Konsultacje przedmiotowe 10
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 0
Opracowanie wynikow 5
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 55
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

F2 Odpowiedz ustna

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Obecnosci na zajeciach

KRYTERIA OCENY
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EFEKT KSZTALCENIA 1

Nie posiada wystarczajacych umiejetno$ci w zakresie przedmiotowego efektu

NA OCENE 2.0 ksztalcenia. Opanowal(a) ponizej 51% materialu w zakresie przedmiotowego
efektu ksztaltcenia.

NA OCENE 3.0 Opanowa’l(a) pomiedzy 51% a 60% materialtu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 3.5 Opanowall(a) pomiedzy 61% a 70% materiatu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 4.0 Opanowa.l(a) pomiedzy 71% a 80% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 4.5 Opanowa’l(a) pomiedzy 81% a 90% materialtu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 5.0 Opanowall(a) ponad 91% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Nie posiada wystarczajacych umiejetnosci w zakresie przedmiotowego efektu

NA OCENE 2.0 ksztatcenia. Opanowal(a) ponizej 51% materialu w zakresie przedmiotowego
efektu ksztatcenia.

NA OCENE 3.0 Opanowa.l(a) pomiedzy 51% a 60% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 3.5 Opanowa'l(a) pomiedzy 61% a 70% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 4.0 Opanowa'l(a) pomiedzy 71% a 80% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 4.5 Opanowa.l(a) pomiedzy 81% a 90% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 5.0 Opanowa'l(a) ponad 91% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

EFEKT KSZTALCENIA 3

Nie posiada wystarczajacych umiejetno$ci w zakresie przedmiotowego efektu

NA OCENE 2.0 ksztalcenia. Opanowal(a) ponizej 51% materialu w zakresie przedmiotowego
efektu ksztaltcenia.

NA OCENE 3.0 Opanowa’l(a) pomiedzy 51% a 60% materialtu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 3.5 Opanowall(a) pomiedzy 61% a 70% materiatu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 4.0 Opanowal(a) pomiedzy 71% a 80% materialu w zakresie przedmiotowego efektu

ksztalcenia.
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NA OCENE 4.5

Opanowat(a) pomiedzy 81% a 90% materialu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

NA OCENE 5.0

Opanowat(a) ponad 91% materiatu w zakresie przedmiotowego efektu
ksztalcenia.

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0

Nie chce lub nie potrafi pracowaé¢ w sposdb samodzielny, nie potrafi przedstawic
wlasnej opinii na temat przyjetych rozwiazan projektowych, przedstawia poglady
i opinie 0s6b trzecich jako wtasne, nie pracuje samodzielnie (prowadzacy wykazal
elementy plagiatu); w trakcie zaliczenia nie pracowal(a) samodzielnie.

NA OCENE 3.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej.

NA OCENE 3.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $rednie;j.

NA OCENE 4.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwigzan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej.

NA OCENE 4.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej.

NA OCENE 5.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $rednie;j.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 K1 K2 N1 N2 F1 F2
EK2 Cel 1 K3 K4 K5 K6 N1 N2 F1 F2
K10
EK3 Cel 1 K6 K7 K8 N1 N2 F1 F2
EK4 Cel 1 K5 K8 K9 N1 N2 F1 F2

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[L | — HEC-RAS River Analysis System - User’s Manual, Davis, 2016, Hydrologic Engineering Center

[2 ] — HEC-RAS River Analysis System - Hydraulic Reference Version 5.0 Manual, Davis, 2016, Hydrologic
Engineering Center

[3 ] — HEC-RAS River Analysis System - 2D Modeling User’s Manual, Davis, 2016, Hydrologic Engineering
Center

[4 | — HEC-RAS River Analysis System - Applications Guide Version 5.0, Davis, 2016, Hydrologic Engineering
Center

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Leszek Lewicki (kontakt: leszek.lewicki@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Leszek Lewicki (kontakt: leszek.lewicki@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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