
Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kościuszki

Karta przedmiotu
obowiązuje studentów rozpoczynających studia w roku akademickim 2023/2024

Wydział Inżynierii Środowiska i Energetyki

Kierunek studiów: Geoinformatyka Profil: Ogólnoakademicki

Forma sudiów: stacjonarne Kod kierunku: 12

Stopień studiów: II

Specjalności: bez specjalności

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Modelowanie numeryczne w geoinżynierii

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Numerical modelling in geoengineering

Kod przedmiotu WIŚIE GI oIIS C8 23/24

Kategoria przedmiotu Przedmioty kierunkowe

Liczba punktów ECTS 6.00

Semestry 1 2

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Cwiczenia Laboratoria
Laboratoria
komputero-

we
Projekt Seminarium

1 15 0 0 30 0 0

2 15 0 0 30 0 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Przedstawienie podstawowych wiadomości w zakresie modelowania komputerowego w geoinżynierii

Cel 2 Nauczenie modelowania komputerowego wybranych, podstawowych zagadnień geoinzynieryjnych

Kod archiwizacji:
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Brak wymagań w zakresie wiedzy, umiejętności i innych kompetencji koniecznych do uczestniczenia w kursie

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Pozyskanie przez studenta podstawowych wiadomości o zasadach i problemach modelowania kom-
puterowego zagadnień geoinżynieryjnych

EK2 Wiedza Pozyskanie przez studenta podstawowych wiadomości o modelowaniu komputerowym konstrukcji
inżynierskich

EK3 Wiedza Pozyskanie przez studenta podstawowych wiadomości o wykonywaniu analiz i symulacji przepływu
wód podziemnych i transportu zanieczyszczeń

EK4 Umiejętności Pozyskanie przez studenta umiejętności modelowania komputerowego wybranych zagadnień
z zakresu konstrukcji inżynierskich w geoinżynierii

EK5 Kompetencje społeczne Pozyskanie przez studenta umiejętności modelowania komputerowego wybranych
zagadnień z zakresu analiz i symulacji przepływu wód podziemnych i transportu zanieczyszczeń

6 Treści programowe

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1
Podstawowe wiadomości o zasadach i problemach modelowania komputerowego
zagadnień geoinżynieryjnych 20

W3
Podstawowe wiadomości o wykonywaniu analiz i symulacji przepływu wód
podziemnych i transportu zanieczyszczeń 10

Laboratoria komputerowe

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

K1
Zapoznanie z oprogramowaniem i modelowanie komputerowe wybranych prostych
konstrukcji geoinżynieryjnych pod względem stateczności 16

K2
Zapoznanie z oprogramowaniem i modelowanie komputerowe wału
przeciwpowodziowego z uwzględnieniem nieustalonego przepływu fali w korycie
pod względem stateczności i procesów filtracyjnych

14

K3

Zapoznanie z oprogramowaniem i modelowanie komputerowe różnorodnych
zagadnień przepływu wód podziemnych i transportu zanieczyszczeń,
z wykorzystaniem również do oceny bilansu wodnego i analizy stref ujęć wód
podziemnych

30
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7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Wykłady

N2 Laboratoria komputerowe

N3 Konsultacje

N4 Dyskusja

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 90

Konsultacje przedmiotowe 3

Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 10

Opracowanie wyników 32

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 13

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 150

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 6.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Projekt

F2 Zaliczenie ustne

Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących

P2 Egzamin ustny lub pisemny

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Do egzaminu moga przystapic osoby, które oddały i uzyskały pozytywną ocenę z wszystkich projektów w ra-
mach laboratorium komputerowego

W2 Ocena końcowa jest średnią ważona z ocen P1 i P2
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Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Student nie zna zagadnień dotyczących efektu kształcenia w zakresie minimum
33%

Na ocenę 3.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 40%

Na ocenę 3.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 55%

Na ocenę 4.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 70%

Na ocenę 4.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 83%

Na ocenę 5.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 100%

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 Student nie zna zagadnień dotyczących efektu kształcenia w zakresie minimum
33%

Na ocenę 3.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 40%

Na ocenę 3.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 55%

Na ocenę 4.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 70%

Na ocenę 4.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 83%

Na ocenę 5.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 100%

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Student nie zna zagadnień dotyczących efektu kształcenia w zakresie minimum
33%

Na ocenę 3.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 40%

Na ocenę 3.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 55%

Na ocenę 4.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 70%

Na ocenę 4.5 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 83%

Na ocenę 5.0 Student zna zagadnienia dotyczące efektu kształcenia w zakresie 100%

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0
Student nie oddał co najmniej jednego projektu z laboratorium komputerowego
lub nie otrzymał ze wszystkich oddanych projektów oceny minimalnej 3,0, tj.
któryś projekt zawiera krytyczny błąd powodujący istotne błędy wynikowe
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Na ocenę 3.0

Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się liczne uchybienia lub
w projektach nie ma licznych uchybień ale raporty są wykonane bardzo
niestarannie

Na ocenę 3.5
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się uchybienia lub w projektach nie
ma uchybień ale raporty są wykonane niestarannie

Na ocenę 4.0
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się nieliczne uchybienia a raporty są
wykonane starannie

Na ocenę 4.5
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego. Projekty są
zrobione bez żadnych błędów. Raporty są zrobione z nie najwyższą starannością

Na ocenę 5.0
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego. Projekty są
zrobione bez żadnych błędów. Raporty są zrobione starannie i dokładnie

Efekt kształcenia 5

Na ocenę 2.0
Student nie oddał co najmniej jednego projektu z laboratorium komputerowego
lub nie otrzymał ze wszystkich oddanych projektów oceny minimalnej 3,0, tj.
któryś projekt zawiera krytyczny błąd powodujący istotne błędy wynikowe

Na ocenę 3.0

Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się liczne uchybienia lub
w projektach nie ma licznych uchybień ale raporty są wykonane bardzo
niestarannie

Na ocenę 3.5
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się uchybienia lub w projektach nie
ma uchybień ale raporty są wykonane niestarannie

Na ocenę 4.0
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego, w żadnym nie
ma krytycznych błędów, natomiast znajdują się nieliczne uchybienia a raporty są
wykonane starannie

Na ocenę 4.5
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego. Projekty są
zrobione bez żadnych błędów. Raporty są zrobione z nie najwyższą starannością

Na ocenę 5.0
Student oddał wszystkie projekty z laboratorium komputerowego. Projekty są
zrobione bez żadnych błędów. Raporty są zrobione starannie i dokładnie

10 Macierz realizacji przedmiotu
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Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1
K_W02 K_W03
K_W05 K_U07 Cel 1 W1 N1 N4 P2

EK2
K_W02 K_W04

K_W05 Cel 1 W1 N1 N4 P2

EK3
K_W03 K_W05

K_U07 Cel 1 W1 W3 N1 N4 P2

EK4
K_W02 K_W03
K_U01 K_U02

K_U07
Cel 2 W1 K1 K2 N2 N3 N4 F1 F2 P1

EK5
K_W03 K_W05
K_U01 K_U02

K_U07
Cel 2 W1 W3 K3 N2 N3 N4 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż Krzysztof Radzicki (kontakt: krzysztof.radzicki@iigw.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 dr inz. Krzysztof Radzicki (kontakt: Krzysztof.Radzicki@pk.edu.pl)

2 mgr inz. Magdalena Tutro (kontakt: magdalena@tutro.net)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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