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Karta przedmiotu
obowiązuje studentów rozpoczynających studia w roku akademickim 2023/2024

Wydział Informatyki i Telekomunikacji

Kierunek studiów: Informatyka Profil: Ogólnoakademicki

Forma sudiów: stacjonarne Kod kierunku: I

Stopień studiów: I

Specjalności: Brak specjalności

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Logika dla inżynierów

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Logic for Engineers

Kod przedmiotu WIiT I oIS C5 23/24

Kategoria przedmiotu Przedmioty kierunkowe

Liczba punktów ECTS 3.00

Semestry 1

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Ćwiczenia Laboratorium
Laboratorium
komputero-

we
Seminarium Projekt

1 15 15 0 0 0 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Zapoznanie studentów z klasycznym rachunkiem zdań, rachunkiem predykatów oraz przedstawienie podsta-
wowych reguł wnioskowania i metod dowodzenia.

Cel 2 Zapoznanie studentów z podstawowymi metodami i algorytmami wnioskowania w rachunku predykatów
pierwszego rzędu.

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Nabycie przez studentów umiejętności rozwiązywania prostych problemów badania spełnialności/prawdziwości
formuł rachunku zdań i rachunku predykatów oraz równoważności formuł.

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Student ma podstawową wiedzę z zakresu logiki matematycznej, w szczególności z zakresu rachunku
zdań i rachunku predykatów.

EK2 Wiedza Student zna podstawowe metody wnioskowania logicznego oraz dedukcji.

EK3 Umiejętności Student potrafi przekształcać formuły logiczne, badać ich spełnialność oraz dowodzić praw-
dziwość.

EK4 Umiejętności Student potrafi dokonać weryfikacji reguł wnioskowania i przeprowadzić poprawne wniosko-
wanie.

EK5 Kompetencje społeczne Student rozumie wagę wiedzy i umiejętności z zakresu logiki matematycznej w za-
stosowaniach praktycznych.

6 Treści programowe

Ćwiczenia

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

C1 Klasyczny rachunek zdań i rachunek kwantyfikatorów, tautologie rachunku zdań. 4

C2
Reguły wnioskowania. Badanie poprawności wnioskowania. Metoda dowodzenia
indukcyjnego. 4

C3 Rachunek predykatów. Uzgadnianie formuł rachunku predykatów. 4

C4
Sprowadzanie formuł rachunku predykatów do postaci klauzulowej i badanie
spełnialności metodą rezolucji. 3

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1
Klasyczny rachunek zdań, składnia rachunku zdań, tautologie rachunku zdań.
składnia rachunku kwantyfikatorów. 4

W2
Reguły wnioskowania. Badanie poprawności wnioskowania. Metoda dowodzenia
indukcyjnego. 4

W3
Rachunek predykatów, składnia i semantyka rachunku predykatów. Uzgadnianie
formuł rachunku predykatów. 4
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Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W4
Metoda rezolucji w rachunku predykatów, reguła rezolucji, dowód metodą
rezolucji. Rozstrzygalność rachunku zdań i rachunku predykatów. 3

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Wykłady

N2 Prezentacje multimedialne

N3 Dyskusja

N4 Konsultacje

N5 Zadania tablicowe

N6 Uczelniana platforma e-learningowa

N7 Video-konferencje

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 30

Konsultacje przedmiotowe 20

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 20

Opracowanie wyników 10

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 90

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 3.00
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9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Kolokwia/Kartkówki

F2 Zadania

Ocena podsumowująca

P1 Kolokwium zaliczeniowe

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Obecność na ćwiczeniach (dopuszczalne dwie nieobecności nieusprawiedliwione)

W2 Uzyskanie pozytywnego wyniku z kolokwiów/kartkówek oraz zadań

W3 Uzyskanie pozytywnego wyniku z kolokwium zaliczeniowego

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia kryteriów do uzyskania oceny 3.0 i wyżej

Na ocenę 3.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [50%, 60%)

Na ocenę 3.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [60%, 70%)

Na ocenę 4.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [70%, 80%)

Na ocenę 4.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [80%, 90%)

Na ocenę 5.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej równej lub większej od
90%

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia kryteriów do uzyskania oceny 3.0 i wyżej

Na ocenę 3.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [50%, 60%)

Na ocenę 3.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [60%, 70%)

Na ocenę 4.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [70%, 80%)

Na ocenę 4.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [80%, 90%)

Na ocenę 5.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej równej lub większej od
90%

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia kryteriów do uzyskania oceny 3.0 i wyżej
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Na ocenę 3.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [50%, 60%)

Na ocenę 3.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [60%, 70%)

Na ocenę 4.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [70%, 80%)

Na ocenę 4.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [80%, 90%)

Na ocenę 5.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej równej lub większej od
90%

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia kryteriów do uzyskania oceny 3.0 i wyżej

Na ocenę 3.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [50%, 60%)

Na ocenę 3.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [60%, 70%)

Na ocenę 4.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [70%, 80%)

Na ocenę 4.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [80%, 90%)

Na ocenę 5.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej równej lub większej od
90%

Efekt kształcenia 5

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia kryteriów do uzyskania oceny 3.0 i wyżej

Na ocenę 3.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [50%, 60%)

Na ocenę 3.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [60%, 70%)

Na ocenę 4.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [70%, 80%)

Na ocenę 4.5 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej w przedziale [80%, 90%)

Na ocenę 5.0 Uzyskanie przez studenta wyniku oceny podsumowującej równej lub większej od
90%

10 Macierz realizacji przedmiotu
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Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 I1_W01 Cel 1 Cel 2
Cel 3

C1 C2 C3 C4
W1 W2 W3 W4 N1 N2 N3 N4 N7 F1 F2 P1

EK2 I1_W01 Cel 1 Cel 2
Cel 3

C1 C2 C3 C4
W1 W2 W3 W4 N1 N2 N3 N4 N7 F1 F2 P1

EK3 I1_U06b Cel 1 Cel 2
Cel 3

C1 C2 C3 C4
W1 W2 W3 W4

N1 N2 N3 N4 N5
N6 F1 F2 P1

EK4 I1_U06b Cel 1 Cel 2
Cel 3

C1 C2 C3 C4
W1 W2 W3 W4

N1 N2 N3 N4 N5
N6 F1 F2 P1

EK5 I1_K06 Cel 1 Cel 2
Cel 3 W1 W2 W3 W4 N1 N2 N3 N7 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] M. Ben-Ari — Logika matematyczna w informatyce, Warszawa, 2005, WNT

[2 ] W. Marek, W. Onyszkiewicz — Elementy logiki i teorii mnogości w zadaniach, Warszawa, 2004, PWN

[3 ] A. W. Mostowski, Z. Pawlak — Logika dla inżynierów, Warszawa, 1970, PWN

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr Adam Marszałek (kontakt: amarszalek@pk.edu.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 dr Adam Marszałek (kontakt: adam.marszalek@pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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