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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Ergonomia i wzornictwo srodkéw transportu

NAZWA PRZEDMIOTU

Ergonomics and industrial design in transport means
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WM STIL oIN B8 22/23
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 4

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
4 9 0 0 0 9 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Zapoznanie studentéw z tematyka ergonomii w §rodkach transportu. Omoéwienie dziedziny naukowej jaka
jest ergonomia oraz jej wpltywu na ksztaltowanie §rodkéw transportu w tym zwrdcenie uwagi na poprawne
i nieprawne rozwiazania ergonomiczne w srodkach transportu.

Cel 2 Zapoznanie studentéw z tematyka wzornictwa (designu) srodkéw transportu. Omoéwienie dziedziny projek-
towania - wzornictwo przemystowe (industrial design). Wskazanie celow i korzysci stosowania wzornictwa oraz
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jego wplywu na ksztaltowanie $rodkéw transportu.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Podstawowa znajomo$é zagadnien ergonomii.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student definiuje podstawowe zagadnienia i zakresy dotyczace ergonomii w $rodkach transportu.

EK2 Wiedza Student definiuje cele i korzysci wynikajace z stosowania wzornictwa przemystowego.

EK3 Umiejetnosci Student wskazuje poprawne i niepoprawne rozwiagzania ergonomiczne w $rodkach transportu.

EK4 Umiejetnosci Student wskazuje i omawia w sposéb podstawowy rozwiazania wzornictwa zastosowane w po-
jazdach.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKELAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Ergonomia jako dyscyplina nauki, antropometria, modele centylowe 2D /3D,

W1 biomechanika, przestrzen pracy, ergonomiczne makiety uzytkowe, postrzeganie 3
- odbioér barw, optymalne warunki srodowiskowe dla cztowieka w odniesieniu do
projektowania i eksploatacji $rodkéw transportu.

W2 Wzornictwo przemystowe jako dyscyplina projektowa w odniesieniu do srodkéw 1
transportu.
Zakresy projektowania ergonomicznego i wzornictwa w srodkach transportu,

W3 wybrane akty normatywne wymagania i wytyczne dotyczace projektowania 1
ergonomicznego.
Przyktady btednych i innowacyjnych projektéow wzornictwa i ergonomicznych

W4 w $rodkach transportu na przyktadzie pojazdéw szynowych, samochodowych, 1
specjalnych, lotnictwa, maszyn roboczych itp.

W5 Proces projektowania pojazdow na przyktadzie wybranych pojazdow w aspekcie 1
ergonomii i wzornictwa (pojazdy samochodowe i pojazdy szynowe)
Etapy projektowania ergonomicznego i wzornictwa wybranych pojazdéw na

wWeé : . . C 2
przyktadzie rzeczywistych, zrealizowanych projektow.

PROJEKT

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa

OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
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PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Analiza wybranych rozwiazan ergonomicznych i wzornictwa, wskazanie btedow
P1 ergonomicznych i zwigzanych ze wzornictwem oraz propozycja projektowa 5
poprawnego rozwiazania.
P2 Indywidualny projekt zwiazany z ergonomia w srodkach transportu. 4

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Prezentacje multimedialne
N2 Wyklady

N3 Cwiczenia projektowe

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 18
Konsultacje przedmiotowe 2
Egzaminy i zaliczenia w sesji 1

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 30
Opracowanie wynikow 4

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 5

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Zaliczone zadania projektowe
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OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Zaliczenie pisemne z wynikiem pozytywnym

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Zaliczenie z wynikiem pozytywnym

W2 Terminowo oddane poporawnie zrealizowane projekty

W3 Aktywny udzial w zajeciach projektowych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagai na ocene 3,0
NA OCENE 3.0 Studfent uzyskal 60% pun.ktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.
NA OCENE 3.5 Studfant uzyskal 70% pun.ktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.
NA OCENE 4.0 Stud§nt uzyskat 80% pun’ktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.
NA OCENE 4.5 Stud.ent uzyskat 90% pun.ktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddat poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.
Student prawidlowo definiuje zagadnienia zwiazane z ergonomia w zakresie
NA OCENE 5.0 tematycznym przedmiotu. Student oddal poprawnie zrealizowane zadania
projektowe.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagan na ocene 3,0.
NA OCENE 3.0 Student uzyskal 60% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 5.0 Student prawidtowo definiuje cele i korzysci wynikajace ze stosowania wzornictwa
przemystowego.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagan na ocene 3,0.
NA OCENE 3.0 Stud.ent uzyskal 60% pun.ktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.
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NA OCENE 3.5

Student uzyskal 70% punktow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.

NA OCENE 4.0

Student uzyskal 80% punktéow wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.

NA OCENE 4.5

Student uzyskal 90% punktéw wymaganych dla oceny 5,0 i oddal poprawnie
zrealizowane zadania projektowe.

NA OCENE 5.0

Student wskazuje poprawne i niepoprawne rozwigzania ergonomiczne w srodkach
transportu oraz proponuje wlasciwe rozwigzania dla tych niepoprawnych.

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0

Student nie spelnia wymagan na ocene 3,0.

NA OCENE 3.0 Student uzyskal 60% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70% punktow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80% punktéow wymaganych dla oceny 5,0.
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90% punktéow wymaganych dla oceny 5,0.

NA OCENE 5.0

Student wskazuje rozwiazania wzornictwa w srodkach transportu oraz zwracaé
uwage na podstawowe nieprawidtowosci.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIEN

DANEGO EFEKTU

DO SZCZEGO

WYCH EFEKTOW
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU

1IE

LO- .
CELE TRESCI NARZEDZIA

SPOSOBY OCENY
PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE

EK1

T1_W26

Cel 1 W1 W3 W6 P1 N1 N2 N3 P1

EK2

T1_W10
T1_ W12
T1_ W26

Cel 2 W2 W4 N1 N2 P1

EK3

T1_Uo1
T1_U03
T1_U07
T1_U12

Cel 1 W4 W5 P1 P2 N1 N2 N3 F1

EK4

T1_U01
T1_U03

Cel 2 W2 W3 W5 P1 N1 N2 N3 F1
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11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Gedliczka A. — Atlas miar cztowieka. Dane do projektowania i oceny ergonomicznej, Warszawa, 2001, CIOP
[2 | Wieczorek A. — Ergonomia, Krakow - Tarnobrzeg, 2014, Tarbonus
[3 | Neufert E. — Podrecznik projektowania architektoniczno-budowlanego, Warszawa, 2005, Arkady

[4 | Paluszkiewicz L. — Ergonomiczne wtasciwosci przyrzadéw sygnalizacyjnych i sterowniczych, Warszawa, 1975,
Instytut Wydawniczy CRZZ

[5 | Szopa J., Mleczko E., Zak S. — Podstawy antropomotoryki, Warszawa, 0, PWN
[6 | Fiell P., Fiell C. — Design - historia projektowania, Warszawa, 2015, Arkady

[7 | Kaniewski J. — Design, Warszawa, 2013, Bosz

[8 | Kozina I. — Polski design, Warszawa, 2015, SBM Renata Gmitrzak

[9 | Grabarek 1. — Ergonomia $rodkd transportu - rzemiosto, nauka, sztuka, Warszawa, 2009, Politechnika War-
szawska

[10 | Niwinski G. — O etyce w projektowaniu, Warszawa, 2007, ASP Warszawa

[11 | Wybieralski W. — FElementy wzornictwa w projektowaniu technicznym, Warszawa, 2012,

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr Maciej, Bozydar Gorowski (kontakt: maciej.gorowski@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr Maciej Gorowski (kontakt: maciej.gorowski@pk.edu.pl)

2 dr inz. Malgorzata Kuznar (kontakt: malgorzata.kuznar@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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