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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Seminarium dyplomowe

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Kod przedmiotu WIL TRA oIIN E2 21/22

Kategoria przedmiotu Przedmioty związane z dyplomem

Liczba punktów ECTS 1.00

Semestry 4

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Ćwiczenia
audytoryjne

Laboratoria
Laboratoria
komputero-

we
Projekty Seminarium

4 0 0 0 0 0 15

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Wspomaganie realizacji pracy dyplomowej.

Cel 2 Uzupełnienie i poszerzenie wiedzy z zakresu transportu miejskiego

Kod archiwizacji: A3B18DCC
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Posiadanie kompetencji w zakresie określonym programem studiów na specjalności "Transport miejski" na seme-
strach poprzedzających

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Posiada znajomość wybranych dodatkowych zagadnień z zakresu transportu miejskiego

EK2 Umiejętności Potrafi dobrać właściwe metody i narzędzia dla analizy złożonych zadań z zakresu transportu
miejskiego

EK3 Kompetencje społeczne Potrafi formułować wnioski na podstawie wyników prac własnych oraz publicznie
je zaprezentować.

EK4 Kompetencje społeczne Potrafi samodzielnie poszerzać wiedzę dotyczącą różnych aspektów technicznych
transportu

6 Treści programowe

Seminarium

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S1
Struktura pracy dyplomowej, zasady prezentacji multimedialnej pracy dyplomowej
magisterskiej 2

S2 Wybrane dodatkowe zagadnienia z zakresu transportu miejskiego. 2

S3 Prezentacja przez studentów zaawansowania prac dyplomowych wraz z dyskusją 11

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Prezentacje multimedialne

N2 Praca w grupach

N3 Dyskusja
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8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 15

Konsultacje przedmiotowe 5

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 15

Opracowanie wyników 10

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 0

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 45

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 1.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Odpowiedź ustna

Ocena podsumowująca

P1 Zaliczenie ustne

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Prezentacja multimedialna i dyskusja wyników własnych prac

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 3.0
Małe zaangażowanie w ugruntowanie wiedzy w zakresie uzupełniających
zagadnień.

Na ocenę 3.5 Średnie zaangażowanie w ugruntowanie wiedzy w zakresie uzupełniających
zagadnień.

Na ocenę 4.0
Dość duże zaangażowanie w ugruntowanie wiedzy w zakresie uzupełniających
zagadnień.
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Na ocenę 4.5
Duże zaangażowanie w ugruntowanie wiedzy w zakresie uzupełniających
zagadnień.

Na ocenę 5.0
Bardzo duże zaangażowanie w ugruntowanie wiedzy w zakresie uzupełniających
zagadnień.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 3.0 Częściowo trafny dobór metod bądź narzędzi analizy.

Na ocenę 3.5 Dość trafny dobór metod bądź narzędzi analizy.

Na ocenę 4.0 Trafny dobór metod bądź narzędzi analizy.

Na ocenę 4.5 Bardzo trafny dobór metod bądź narzędzi analizy.

Na ocenę 5.0 Wyróżniająco trafny dobór metod bądź narzędzi analizy.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 3.0 Niska pod względem merytorycznym i formy jakość prezentacji studenta.

Na ocenę 3.5 Przeciętna pod względem merytorycznym i formy jakość prezentacji studenta.

Na ocenę 4.0 Dość wysoka pod względem merytorycznym i formy jakość prezentacji studenta

Na ocenę 4.5 Wysoka pod względem merytorycznym i formy jakość prezentacji studenta.

Na ocenę 5.0 Bardzo wysoka pod względem merytorycznym i formy jakość prezentacji
studenta.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 3.0
Student w minimalnym zakresie próbuje poszerzać wiedzę, dociera do kilku
najbardziej popularnych źródeł literaturowych, w tym o dużym udziale stron
internetowych

Na ocenę 3.5
Student w wąskim zakresie próbuje poszerzać wiedzę, dociera do kilku trafnych
źródeł literaturowych, w tym źródeł specjalistycznych, ale o dość dużym udziale
stron internetowych

Na ocenę 4.0
Student w dość szerokim zakresie próbuje poszerzać wiedzę, dociera do
kilkunastu źródeł literaturowych, w szczególności do źródeł specjalistycznych,
z niewielkim udziałem stron internetowych

Na ocenę 4.5

Student w szerokim zakresie próbuje poszerzać wiedzę, dociera do kilkunastu
najnowszych źródeł literaturowych, w szczególności do źródeł specjalistycznych,
w tym z udziałem kilku źródeł obcojęzycznych i z niewielkim udziałem stron
internetowych

Na ocenę 5.0

Student w bardzo szerokim zakresie próbuje poszerzać wiedzę, dociera do
kilkunastu najnowszych źródeł literaturowych, w szczególności do źródeł
specjalistycznych, w tym z dużym udziałem źródeł obcojęzycznych i z
minimalnym udziałem stron internetowych
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10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 K_W04 Cel 2 s1 N1 F1 P1

EK2 K_U19 Cel 1 Cel 2 s2 s3 N1 N3 F1 P1

EK3 K_K07 Cel 1 s2 s3 N1 N2 N3 F1 P1

EK4 K_K06 Cel 2 s2 s3 N1 N2 N3 F1 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Praca zbiorowa — Miesięcznik "Transport Miejski i Regionalny", Kraków, 2012, SITK

[2 ] Praca zbiorowa — Miesięcznik "Przegląd Komunikacyjny", Wrocław, 2012, SITK

Literatura uzupełniająca

[1 ] Praca zbiorowa — Archives of Transport, Warszawa, 2012, PAN

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr hab. inż. prof. PK Andrzej Szarata (kontakt: aszarata@pk.edu.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

2 dr inż. Wiesław Dźwigon (kontakt: wdzwigon@pk.edu.pl)

3 dr inż. Marek Bauer (kontakt: mbauer@pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)
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