POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2020,/2021

Wydziat Mechaniczny

Kierunek studiéw: Mechanika i Budowa Maszyn Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: niestacjonarne Kod kierunku: M
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Mechanika Konstrukeji i Materiatéw

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Przygotowanie pracy dyplomowej

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WM MIBM olIN C14 20/21

KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe

LiczBA PUNKTOW ECTS 20.00

SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
3 0 0 0 0 10 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Nabycie umiejetnosci samodzielnego rozwiazywania zagadnien inzynierskich z elementami pracy naukowe;j:
projektowych lub analitycznych na podstawie literatury, pomiaréw i obliczeri wtasnych.

Cel 2 Poszerzenie wiedzy dotyczacej opracowywanego zagadnienia w ramach samoksztalcenia.

Kod archiwizacji:



P
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Zaliczona wiekszosc przedmiotéw z toku studiéw zgodnie z wymogami regulaminu i ECTS.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Zna w spos6b poszerzony zagadnienia zwiazane z rozwiazywanym problemem technicznym, zaréwno
w ujeciu techniki jak i zwiazkéw z otoczeniem i czltowiekiem.

EK2 Umiejetnosci Potrafi rozwiazac postawione zadanie inzynierskie w ramach kierunku i specjalnosci opierajac
sie na poszerzonej analizie zawierajacej elementy naukowe.

EK3 Kompetencje spoleczne Potrafi dostrzec uwarunkowania spoteczne zwiazane z realizowanym projektem.

EK4 Umiejetnosci Potrafi przeanalizowaé dobér metody do rozwiazania postawionego zadania techniczno-naukowego
postugujac sie literatura przedmiotu zaréwno krajowa jak i zagranicznymi publikacjami naukowymi.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Tresci programowe 1. 10

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Konsultacje
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 10
Konsultacje przedmiotowe 15
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 100
Opracowanie wynikow 215
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 260
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 600
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 20.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Projekt

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Projekt indywidualny

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 3.0 W pierwszej czesci teoretycznej pracy inzynierskiej zawarto podstawy wiedzy
ko literaturowej zwiazanej z rozwigzywanym zagadnieniem.
NA OCENE 3.5 To co na oceng 3 :'ile doc’lfit.kowo publikacje zacytowane sa poprawnie, a z
zamieszczonych wiekszo$é jest cytowana.
NA OCENE 4.0 To co na oceng 3.5 a ponadto przeanalizowano réwniez chociaz jedna pozycje
literatury w jezyku obcym.
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To co na ocene 4 a ponadto analiza literatury w jezyku polskim i obcym jest

NA OCENE 4.5 . .
k prawie kompletna i zacytowana.
NA OCENE 5.0 To samo co na ocene 4.5 a ponadto w spisie znajduje sie kilka pozycji
k. obcojezycznych prawidlowo zinterpretowanych w tekscie pracy.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 3.0 Postawione. zadanie inzynierskie zostalo cze$ciowo rozwiazane, bez analizy
poszerzonej.
NA OCENE 3.5 Podgbnie jak na oceng 3, ale rozwigzanie jest poprawne i widoczne sa elementy
analizy rozszerzone;j.
NA OCENE 4.0 To samo co na ocene3.5 a dodatkowo analiza literatury w jezyku obcym.
NA OCENE 4.5 Postawione zadanie inzynierskie zostalo rozwigzane prawidtowo i rozwiazane
k2 i przedstawiono w czytelny i jasny sposob z wtasciwymi ilustracjami.
To samo co na ocene 4.5 z tym ze dokonano poszerzonej analizy problemu
NA OCENE 5.0 wykraczajacej poza rozwigzywane zagadnienie przedstawiajac je w szerszym
kontekscie.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 3.0 W pracy zauwazono efekty spoteczno-ekologiczne projektu.
NA OCENE 3.5 W pracy czeSciowo odniesiono sie do efektéw spoteczno ekologicznych projektu.
NA OCENE 4.0 W pracy rozstfzyg.mqto przynajmniej czesc problemoéw ekologiczno spotecznych
jakie moga byé¢ zwigzane z projektem.
NA OCENE 4.5 W pracy oméwiono prawie wszystkie problemy spoteczno ekologiczne jakie moga
by¢ zwiazane z projektem.
NA OCENE 5.0 W pracy pokazano szerokie tlo spoteczno-ekonomiczne zwiazane z projektem.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 3.0 W pracy pokazano niektfirg metody rozwigzanie problemu i wybrano jedna z nich
bez specjalnego uzasadnienia.
NA OCENE 3.5 To co na ocene 3 a w dodatkowo podano cze$ciowe uzasadnienie wyboru metody.
NA OCENE 4.0 To co na ocene 3.5 a ponadto uzasadnienie wyboru metody zostalo dobrze
umotywowane.
NA OCENE 4.5 To co na oceng 4 a ponadto omo.w1,ono prawie wszystkie inne metody
rozwiazywania tego typu zagadnien.
NA OCENE 5.0 Wszystkie metody mozliwe do zastosowania zostaly szczegdélowo oméwione

a wybor zostal precyzyjnie uzasadniony.
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10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 2 P1 N1 F1P1
EK2 Cel 1 P1 N1 F1 P1
EK3 Cel 1 Cel 2 P1 N1 F1P1
EK4 Cel 1 P1 N1 F1P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] 633009, 121229, 1, 1, Literatura dobierana indywidualnie przez promotora i studenta, odpowiednio do tematu
pracy dyplomowej., , , 0, ,

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

prof. dr hab. inz. Artur, Wiadystaw Ganczarski (kontakt: artur.ganczarski@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz., prof. PK Halina Egner (kontakt: halina.egnerl1@pk.edu.pl)

2 prof. dr hab. inz. Bogdan Bochenek (kontakt: bogdan.bochenekl@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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