
Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kościuszki

Karta przedmiotu
obowiązuje studentów rozpoczynających studia w roku akademickim 2020/2021

Wydział Inżynierii Środowiska i Energetyki

Kierunek studiów: Inżynieria Środowiska Profil: Ogólnoakademicki

Forma sudiów: stacjonarne Kod kierunku: 2

Stopień studiów: I

Specjalności: Hydroinżynieria

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Dynamika i stan wód w zlewniach

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Kod przedmiotu WIŚIE IŚ oIS D29 20/21

Kategoria przedmiotu Przedmioty specjalnościowe

Liczba punktów ECTS 2.00

Semestry 7

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Cwiczenia Laboratoria
Laboratoria
komputero-

we
Projekt Seminarium

7 15 0 0 0 15 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Przekazanie teoretycznej i praktycznej wiedzy o dynamice przepływów wody na powierzchni zlewni, w ciekach
powierzchniowych i przepływów w ośrodku gruntowym

Cel 2 Przekazanie teoretycznej i praktycznej wiedzy na temat hydrodynamicznego obliczania przepływów tych wód
i ich oddziaływania.

Kod archiwizacji:
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Mechanika płynów sem. 3 (oblig.), Hydraulika stosowana sem. 4 (oblig.), Geologia i hydrogeologia sem. 2 (ob-
lig.) Hydrologia i meteorologia sem. 2 (oblig.) Hydrologia sem. 4 (oblig.)

5 Efekty kształcenia

EK1 Umiejętności Nabycie umiejętności technicznego rozwiązywania zagadnień dotyczących przepływu w kory-
cie naturalnym

EK2 Wiedza Uzyskanie wiedzy o procesach przepływu wody zachodzących w zlewni i możliwości ingerowania
w te procesy poprzez zastosowanie środków hydrotechnicznych

EK3 Umiejętności Nabycie umiejętności technicznego rozwiązywania zagadnień dotyczących przepływu w ośrod-
ku gruntowym

EK4 Kompetencje społeczne Odpowiedzialność za rzetelność uzyskanych wyników prac i ich interpretacje

6 Treści programowe

Projekt

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

P1
Projekt dotyczący obliczania ruchu niejednostajnego w wielodzielnym korycie
otwartym 5

P2 Projekt dotyczący obliczania filtracji pod budowla piętrzącą 5

P3 Konsultacje projektów studenckich 5

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1 Podstawowe cechy wód powierzchniowych 2

W2 Modelowanie przepływu w ciekach 2

W3 Modelowanie przepływu przez węzły i infrastrukturę 2

W4 Ruch nieustalony w ciekach 2

W5 Transformacja fali powodziowej 2

W6 Fizyka wód podziemnych 2

W7 Hydrodynamika wód podziemnych 2
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Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W8
Powiązanie wód powierzchniowych i podziemnych (spływ powierzchniowy,
infiltracja) 1

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Ćwiczenia projektowe

N2 Konsultacje

N3 Wykłady

N4 Prezentacje multimedialne

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 30

Konsultacje przedmiotowe 5

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 5

Opracowanie wyników 5

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 5

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 50

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 2.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Projekt indywidualny

F2 Odpowiedź pisemna lub ustna dotycząca realizacji projektów
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Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących: 0.4 x W + 0.6 x P

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Obecność na zajęciach

Ocena aktywności bez udziału nauczyciela

B1 Projekt indywidualny

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Nie posiada wystarczającej wiedzy w zakresie przedmiotowego efektu kształcenia.

Na ocenę 3.0 Opanował(a) pomiędzy 51% a 60% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 3.5 Opanował(a) pomiędzy 61% a 70% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.0 Opanował(a) pomiędzy 71% a 80% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.5 Opanował(a) pomiędzy 81% a 90% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 5.0 Opanował(a) ponad 91% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 Nie posiada wystarczającej wiedzy w zakresie przedmiotowego efektu kształcenia.

Na ocenę 3.0 Opanował(a) pomiędzy 51% a 60% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 3.5 Opanował(a) pomiędzy 61% a 70% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.0 Opanował(a) pomiędzy 71% a 80% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.5 Opanował(a) pomiędzy 81% a 90% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 5.0 Opanował(a) ponad 91% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Nie posiada wystarczającej wiedzy w zakresie przedmiotowego efektu kształcenia.
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Na ocenę 3.0 Opanował(a) pomiędzy 51% a 60% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 3.5 Opanował(a) pomiędzy 61% a 70% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.0 Opanował(a) pomiędzy 71% a 80% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.5 Opanował(a) pomiędzy 81% a 90% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 5.0 Opanował(a) ponad 91% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0 Nie posiada wystarczającej wiedzy w zakresie przedmiotowego efektu kształcenia.

Na ocenę 3.0 Opanował(a) pomiędzy 51% a 60% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 3.5 Opanował(a) pomiędzy 61% a 70% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.0 Opanował(a) pomiędzy 71% a 80% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 4.5 Opanował(a) pomiędzy 81% a 90% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

Na ocenę 5.0 Opanował(a) ponad 91% materiału w zakresie przedmiotowego efektu
kształcenia.

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 K_U03 Cel 1 P1 P3 W1 W2 N1 N2 N3 N4 F1 F2 P1

EK2 K_W06 Cel 1 Cel 2
P1 P2 P3 W1

W2 W3 W5 W6
W7 W8

N1 N2 N3 N4 F1 F2

EK3 K_U01 K_U05 Cel 2 P1 N1 F1
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Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK4 K_K02 Cel 1 P1 P2 W2 W7 N1 N2 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Kubrak J., Nachlik E. — Hydrauliczne podstawy przepustowosci koryt rzecznych, Warszawa, 2003, Wyd.
SGGW

[2 ] Kubrak J. — Hydraulika techniczna, Warszawa, 1998, Wyd. SGGW

[3 ] Wieczysty A. — Hydrogeologia inzynierska, Warszawa, 1982, PWN

[4 ] Rogala R., Machajski J., Redowicz W.Autor — Hydraulika stosowana. Przykłady obliczeń, Wrocław,
1991, Wyd. PW

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż. Leszek Lewicki (kontakt: leszek.lewicki@iigw.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 dr inż. Leszek Lewicki (kontakt: leszek.lewicki@pk.edu.pl)

2 dr inż. Andrzej Mączałowski (kontakt: andrzej.maczalowski@pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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