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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Profil: Ogolnoakademicki

Kod kierunku: AK

NAZWA PRZEDMIOTU

Planowanie przestrzenne

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU

WA AK oIIS C7 11/12

KATEGORIA PRZEDMIOTU

przedmioty kierunkowe

LiczBA PUNKTOW ECTS

3.00

SEMESTRY

2

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY

CWICZENIA

SEMINARIA

LABORATORIA

PRrROJEKTY

PRAKTYKI

2 22

0

8

0

0

0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poznanie genezy i istoty planowania przestrzennego w Polsce oraz uwarunkowan ekonomicznych planowania

Cel 2 Poznanie systemu planowania i instrumentéw planistycznych w Polsce

Cel 3 Znajomosé uwarunkowar prawnych planowania przestrzennego wynikajacych z cztonkostwa Polski w UE
oraz systemu planowania i modeli prac nad planami w innych krajach

Kod archiwizacji: 4B014D9D
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Dyplom inzyniera architekta krajobrazu

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Uzyskanie wiedzy na temat systemu planowania w Polsce w skali krajowej, regionalnej i miejscowej
EK2 Wiedza Poznanie instrumentéw i procedur planistycznych funkcjonujacych w Polsce

EK3 Wiedza Znajomos¢ specyfiki planowania przestrzennego w Polsce, objawoéw i przyczyn kryzysu planowania
oraz ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego

EK4 Umiejetnosci Umiejetnos¢ wykonywania analiz urbanistycznych dla potrzeb decyzji o warunkach zabudowy

EK5 Kompetencje spoleczne Ogolne przygotowanie do pracy w zespole wykonujacym plan zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa, studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
i miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

EK6 Wiedza Zapoznanie z wybranymi zagadnieniami planowania przestrzennego w innych krajach oraz uwarun-
kowaniami prawnymi wynikajacych z czlonkostwa Polski w UE

6 TRESCI PROGRAMOWE

SEMINARIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
S1 Decyzja o warunkach zabudowy (WZ) i analizy urbanistyczne 2
S2 Sprawdzian pisemny 1 2
S3 Planowanie przestrzenne w wybranych krajach europejskich (Francja, Niemcy, 9
Szwajcaria, Holandia)
S4 Sprawdzian pisemny 2 2
WYKLADY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Planowanie przestrzenne w Polsce geneza, rozwdj, regres 2
W2 Plan krajowy (koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju) 2
W3 Plany regionalne (na przykladzie Matopolski) 2
Studium uwarunkowari i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy (na
W4 . 2
przyktadzie Krakowa)
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WYKLADY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W5 Plany miejscowe (MPOZP Krakow 1994, MPZP III Kampus UJ 2003) 2
W6 Zapis planu 2
W7 Rodzaje uzytkowania przestrzeni miejskiej 2
W8 Optacalnosé planowania przestrzennego 2
W9 Urban sprawl versus New Urbanism 2
W10 Kryzys planowania 2
W11 Unia Europejska a planowanie przestrzenne w Polsce 2

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyklady

N2 Prezentacje multimedialne

N3 Konsultacje

N4 Dyskusja

N5 Sprawdzian pisemny
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

SREDNIA LICZBA GODZIN
FORMA AKTYWNOSCI NA ZREALIZOWANIE
AKTYWNOSCI

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikajace z planu studiow 0
Konsultacje przedmiotowe 2
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie si¢ do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 48
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA

60

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Kolokwium

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Kolokwium

P2 Egzamin ustny

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Ocena zaliczeniowa ustalana jest na podstawie sredniej arytmetycznej z ocen z dwu pisemnych sprawdzianow.
Osoby, ktore chca poprawi¢ ocene zaliczeniows moga przystapi¢ do egzaminu ustnego.

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Student nie umie opisa¢ systemu planowania w Polsce. Nie potrafi przedstawic

NA OCENE 2. . . G o C .
OCENE, 2.0 jego hierarchii, ani wskaza¢ odpowiadajacych jej instrumentéw planistycznych.

Student umie w ogélnym zarysie opisa¢ system planowania w Polsce. Potrafi
NA OCENE 3.0 przedstawié¢ jego hierarchie, ale nie jest w stanie wskaza¢ odpowiadajacych jej
instrumentéw planistycznych.

Strona 4/10




Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

Na

OCENE 3.5

Student umie w ogélnym zarysie opisa¢ system planowania w Polsce. Potrafi
przedstawié¢ jego hierarchie i jest w stanie wskaza¢ niektoére z odpowiadajacych
jej instrumentéw planistycznych.

Na

OCENE 4.0

Student umie dobrze opisa¢ system planowania w Polsce. Potrafi przedstawi¢ jego
hierarchie i jest w stanie wskaza¢ odpowiadajace jej instrumenty planistyczne.

Na

OCENE 4.5

Student umie dobrze opisa¢ system planowania w Polsce. Potrafi przedstawié¢ jego
hierarchie i jest w stanie wskaza¢ odpowiadajace jej instrumenty planistyczne,
przy czym niektore z nich umie dokladniej scharakteryzowaé¢ na poziomie ponad
dobrym.

Na

OCENE 5.0

Student umie bardzo dobrze opisa¢ system planowania w Polsce. Potrafi
przedstawié¢ jego hierarchie i jest w stanie wskaza¢ i dokladnie scharakteryzowac
wszystkie odpowiadajace jej instrumenty planistyczne.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi wymieni¢ zadnego z instrumentéw planistycznych
dzialajacych w systemie planowania przestrzennego w Polsce. Nie umie opisaé
zadnej z procedur planistycznych funkcjonujacych w Polsce.

Na

OCENE 3.0

Student potrafi wymienié nieliczne z instrumentéw planistycznych dziatajacych
w systemie planowania przestrzennego w Polsce. Umie dostatecznie opisaé
nieliczne z procedur planistycznych funkcjonujacych w Polsce.

Na

OCENE 3.5

Student potrafi wymienié niektére z instrumentéw planistycznych dziatajacych

w systemie planowania przestrzennego w Polsce, a cze$¢ z nich doktadniej opisaé.
Zmna procedury planistyczne funkcjonujace w Polsce, a niektore z nich umie opisaé
w stopniu ponad dostatecznym.

Na

OCENE 4.0

Student potrafi wymieni¢ instrumenty planistyczne dzialajace w systemie
planowania przestrzennego w Polsce i wiekszosé z nich dokltadniej opisaé. Zna
procedury planistyczne funkcjonujace w Polsce, a niektére z nich umie dobrze
opisac.

Na

OCENE 4.5

Student potrafi wymienié¢ instrumenty planistyczne dzialajace w systemie
planowania przestrzennego w Polsce i wiekszos¢ z nich doktadniej opisaé. Zna
i umie opisa¢ procedury planistyczne funkcjonujace w Polsce, a niektore z nich
potrafi scharakteryzowaé w stopniu ponad dobrym.

Na

OCENE 5.0

Student potrafi wymieni¢ instrumenty planistyczne dziatajace w systemie

planowania przestrzennego w Polsce i wszystkie doktadniej opisa¢. Bardzo dobrze
zna i umie opisaé procedury planistyczne funkcjonujace w Polsce. Wykazuje przy
tym ponadprzecietne zainteresowanie tematem i pelne zrozumienie problematyki.

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Student nie posiada dostatecznej wiedzy na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawow 1 przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Nie rozumie specyfiki
planowania, jego skali, ani powiazan z innymi dziedzinami.
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Na

OCENE 3.0

Student posiada dostateczng wiedze na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawoéw i przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Ma trudnosci z pelnym
zrozumieniem specyfiki planowania, jego skali oraz powiazan z innymi
dziedzinami.

Na

OCENE 3.5

Student posiada dostateczna wiedze na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawow i przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Niektore z aspektow potrafi
przedstawi¢ na poziomie ponad dostatecznym.

Na

OCENE 4.0

Student posiada dobra wiedze na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawéw i przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Wiekszosé z aspektow
potrafi doktadniej opisac.

Na

OCENE 4.5

Student posiada dobra wiedze na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawoéw i przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Wiekszosé z aspektow
potrafi doktadniej opisaé¢, a niektoére z nich na poziomie ponad dobrym.

Na

OCENE 5.0

Student posiada bardzo dobra wiedze na temat genezy i istoty planowania
przestrzennego w Polsce, objawoéw i przyczyn kryzysu planowania oraz
ekonomicznych skutkéw planowania przestrzennego. Wykazuje przy tym duze
zainteresowanie tematem i ponadprzecietne umiejetnosci w zakresie powiazania
problematyki planowania przestrzennego z innymi dziedzinami.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie rozumie procedur planistycznych zwiagzanych z wydawaniem decyzji
o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych. Nie potrafi
wykonaé¢ analizy urbanistycznej dla wybranej lokalizacji.

Na

OCENE 3.0

Student dostatecznie rozumie procedury planistyczne zwigzane z wydawaniem
decyzji o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych.
Potrafi wykonaé¢ analize urbanistyczna dla wybranej lokalizacji, jednakze

w przyjetych przez niego parametrach pojawiaja sie liczne bltedy merytoryczne.

Na

OCENE 3.5

Student dostatecznie rozumie procedury planistyczne zwiazane z wydawaniem
decyzji o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych.
Potrafi wykona¢ analize urbanistyczna dla wybranej lokalizacji, jednakze

w przyjetych przez niego parametrach pojawiaja sie bltedy merytoryczne.
Niektore z parametréw opracowane sa na poziomie ponad dostatecznym.

Na

OCENE 4.0

Student dobrze rozumie procedury planistyczne zwiazane z wydawaniem decyzji
o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych. Potrafi
wykonaé analize urbanistyczna dla wybranej lokalizacji. W niektorych przyjetych
przez niego parametrach pojawiaja sie drobne i mato istotne bledy merytoryczne.

Na

OCENE 4.5

Student dobrze rozumie procedury planistyczne zwigzane z wydawaniem decyzji
o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych. Potrafi
wykonaé¢ analize urbanistyczna dla wybranej lokalizacji. Drobne i malo istotne
bledy merytoryczne moga pojawi¢ sie w jednym z przyjetych parametrow.
Niektore z parametréw opracowane sg na poziomie ponad dobrym.
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NA OCENE 5.0

Student bardzo dobrze rozumie procedury planistyczne zwigzane z wydawaniem
decyzji o warunkach zabudowy oraz wykonywaniem analiz urbanistycznych.
Potrafi wykona¢ analize urbanistyczna dla wybranej lokalizacji, prawidtowo
interpretujac dane otoczenia i bezblednie okreslajac parametry nowej zabudowy.

EFEKT KSZTALCENIA 5

NA OCENE 2.0

Student nie rozumie idei i zasad interdyscyplinarnej wspotpracy przy
wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie zna zawartosci w.wym.
dokumentéw planistycznych oraz kompetencji przedstawicieli poszczegolnych
dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu. Nie wie jaka jest rola i zadania
architekta krajobrazu w pracach planistycznych.

NA OCENE 3.0

Student dostatecznie rozumie idee i zasady interdyscyplinarnej wspolpracy przy
wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zna zawarto$¢ w.wym.
dokumentéw planistycznych oraz kompetencje przedstawicieli poszczegolnych
dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu w bardzo ogélnym zakresie. Nie do
konica uswiadamia sobie role i zadania architekta krajobrazu w pracach
planistycznych.

NA OCENE 3.5

Student dostatecznie rozumie idee i zasady interdyscyplinarnej wspolpracy przy
wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zna zawarto$¢ w.wym.
dokumentéw planistycznych oraz kompetencje przedstawicieli poszczegolnych
dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu w ogélnym zakresie, a niektore

z aspektow na poziomie ponad dostatecznym. Jest w stanie w ogdlnym zarysie
przedstawié role i zadania architekta krajobrazu w pracach planistycznych.

NA OCENE 4.0

Student dobrze rozumie idee i zasady interdyscyplinarnej wspolpracy przy
wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dobrze zna zawartosé
w.wym. dokumentéw planistycznych oraz kompetencje przedstawicieli
poszczegdlnych dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu. Jest w stanie

w ogdlnym zarysie przedstawié¢ role i zadania architekta krajobrazu w pracach
planistycznych.

NA OCENE 4.5

Student dobrze rozumie idee i zasady interdyscyplinarnej wspolpracy przy
wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dobrze zna zawartosé
w.wym. dokumentéw planistycznych oraz kompetencje przedstawicieli
poszczegdlnych dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu, a niektore

z aspektow na poziomie ponad dobrym. Umie przedstawié role i zadania
architekta krajobrazu w pracach planistycznych.
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Student bardzo dobrze rozumie idee i zasady interdyscyplinarnej wspotpracy
przy wykonywaniu planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa,
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Bardzo dobrze zna
zawarto$¢ w.wym. dokumentéw planistycznych oraz kompetencje przedstawicieli
poszczegdlnych dyscyplin zawodowych w ich opracowywaniu. Umie dokladnie
przedstawié role i szczegélowe zadania architekta krajobrazu w pracach
planistycznych.

NA OCENE 5.0

EFEKT KSZTALCENIA 6

Student nie posiada dostatecznej wiedzy na temat wybranych zagadnien
NA OCENE 2.0 planowania przestrzennego w innych krajach oraz nie zna uwarunkowan
prawnych wynikajacych z cztonkostwa Polski w UE.

Student posiada dostateczna wiedze na temat wybranych zagadnieri planowania
NA OCENE 3.0 przestrzennego w innych krajach oraz uwarunkowan prawnych wynikajacych
z czlonkostwa Polski w UE.

Student posiada dostateczna wiedze na temat wybranych zagadnieri planowania
przestrzennego w innych krajach oraz uwarunkowan prawnych wynikajacych

z cztonkostwa Polski w UE. W niektorych aspektach jego wiedza jest na poziomie
ponad dostatecznym.

NA OCENE 3.5

Student posiada dobrag wiedze na temat wybranych zagadnien planowania
NA OCENE 4.0 przestrzennego w innych krajach oraz uwarunkowarn prawnych wynikajacych
z czlonkostwa Polski w UE. Wiekszo$¢ zagadnien potrafi dokladniej opisaé.

Student posiada dobrag wiedze na temat wybranych zagadnien planowania
przestrzennego w innych krajach oraz uwarunkowarn prawnych wynikajacych

z czlonkostwa Polski w UE. Wiekszo$¢ zagadnien potrafi dokladnie opisa¢, a w
niektorych aspektach jego wiedza jest na poziomie ponad dobrym.

NA OCENE 4.5

Student posiada bardzo dobra wiedze na temat wybranych zagadnienn planowania
przestrzennego w innych krajach oraz uwarunkowan prawnych wynikajacych

NA OCENE 5.0 z cztonkostwa Polski w UE. Poruszane zagadnienia potrafi doktadnie

i szczegdlowo opisaé, wykazujac sie ponadprzecietnym zainteresowaniem
tematem.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO- B
EFEKT P CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
S2 W1 W2 W3
EK1 Cel 2 N1 N2 N3 N5 F1 P1 P2
/ W4 W5 W6
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
S1S2 W2 W3
EK2 / Cel 2 W4 W5 W6 N1 N2 N3 N4 N5 F1 P1 P2
S4 W1 W7 W8
EK3 / Cel 1 W9 W10 N1 N2 N3 N5 F1 P1 P2
EK4 / Cel 2 S1 S2 N1 N2 N3 N4 N5 F1 P1 P2
EK5 / Cel 2 52 W?{N\gﬂl W5 N1 N2 N3 N5 F1 P1 P2
EKG6 / Cel 3 S3 S4 W9 W11 N1 N2 N3 N4 N5 F1 P1 P2

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Aleksander Bohm — Planowanie przestrzenne dla architektéw krajobrazu, Krakow, 2006, PK

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ] M. Wegner, K. Button, P. Nijkamp — Planning history and methodology, Cheltenham, 2007, Edward
Elgar publishing Ltd

[2 | G. Young — Reshaping Planning with Culture, Surrey UK, 2008, Ashgate Publishing Ltd

[3 | W. L. Schonwandt — Planning in Crisis?, Surrey UK, 2008, Ashgate Publishing Ltd

LITERATURA DODATKOWA

[1 | Czasopismo Przeglad Urbanistyczny

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. arch. Izabela Sykta (kontakt: isykta@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 prof. zw. dr hab. inz. arch. Aleksander Bohm (kontakt: abohm@wp.pl)
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13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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