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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Ekonomika srodowiska

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS OS oIN D1 11/12
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 7

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
7 9 2 0 0 7 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poznanie ekonomicznych aspektow gospodarczego korzystania z zasobow Srodowiskowych oraz ekonomicz-
nych instrumentéw ochrony srodowiska

Cel 2 Poznanie zasad oceny ekonomicznej efektywnosci inwestycji ekologicznych

Kod archiwizacji: 31122C35
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 brak

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Zrozumienie ekonomicznych powigzan miedzy gospodarka a srodowiskiem naturalnym
EK2 Wiedza Znajomosé ekonomicznych instrumentéw ochrony srodowiska

EK3 Wiedza Znajomos¢ ekonomicznych zasad gospodarowania zasobami naturalnymi

EK4 Umiejetnosci Umiejetnos¢ wykonywania oceny efektywnosci ekonomicznej inwestycji

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Zagadnienia wprowadzajace $rodowisko i jego problemy w teorii ekonomii, wzrost
gospodarczy a zasoby srodowiska, zanieczyszczenie srodowiska i ograniczonosé

W1 . . . . . . 2
zasob6ow. Ekonomiczne podstawy gospodarowania zasobami odnawialnymi
i nieodnawialnymi.
Straty i korzysci ekologiczne powodowane dziatalnoscia gospodarcza.Internalizacja

W2 efektow zewnetrznych (podatek Pigou, teoremat Coase’a, podatki i oplaty 2

ekologiczne)

Ekonomiczne instrumenty polityki ekologicznej w Polsce i na Swiecie (oplaty,
W3 fundusze, subwencje, handel emisjami i in.). System finansowania ochrony 2
srodowiska w Polsce

Ocena efektywnosci inwestycji proekologicznych. Efektywnos¢ finansowa
W4 i ekonomiczna. Rodzaje metod i narzedzi oceny inwestycji (analiza progu 3
rentownosci, stopy zwrotu, metody dyskontowe). Analiza kosztow i korzysci

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Ocena ekonomicznej efektywnosci budowy oczyszczalni Sciekow 7
CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
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CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
C1 Rachunek dyskontowy 2

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady
N2 Cwiczenia projektowe
N3 Konsultacje

N4 Zadania tablicowe

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z naktadu 0
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 0
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 0

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny
F2 Kolokwium

F3 Test

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY
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EFEKT KSZTALCENIA 1

student wykazuje znajomo$¢ i zrozumienie przedstawionych zagadnien na

NA OCENE 2.0 poziomie nizszym niz 50%

NA OCENE 3.0 stucllent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 51-60%

NA OCENE 3.5 stu(.ient. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieil na
poziomie 61-70%

NA OCENE 4.0 student. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie 71-80%

NA OCENE 4.5 stu(’ient. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 81-90%

NA OCENE 5.0 stu(flent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 91-100%

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 stu(?lent. wy.k'azuje zr.léjomoéé i zrozumienie przedstawionych zagadnieni na
poziomie nizszym niz 50%

NA OCENE 3.0 student. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie 51-60%

NA OCENE 3.5 stu(‘ient' wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 61-70%

NA OCENE 4.0 stuqlent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 71-80%

NA OCENE 4.5 stucllent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 81-90%

NA OCENE 5.0 stu(.ient. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieil na
poziomie 91-100%

EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0 StU(?Ient' Wy'l<'aZUJe znajomos¢ i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie nizszym niz 50%

NA OCENE 3.0 stuqlent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 51-60%

NA OCENE 3.5 stucllent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 61-70%

NA OCENE 4.0 stu(?lent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie 71-80%

NA OCENE 4.5 student wykazuje znajomos¢ i zrozumienie przedstawionych zagadnieni na

poziomie 81-90%
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NA OCENE 5.0 sstu.den't wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na

poziomie 91-100%
EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0 stu(?lent. wy.k.azuje znajomos¢ i zrozumienie przedstawionych zagadnienl na
poziomie nizszym niz 50%

NA OCENE 3.0 stu(.ient. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie 51-60%

NA OCENE 3.5 stu('ient. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 61-70%

NA OCENE 4.0 stu(flent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 71-80%

NA OCENE 4.5 stucllent. wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnieri na
poziomie 81-90%

NA OCENE 5.0 stuc}entl wykazuje znajomosé i zrozumienie przedstawionych zagadnien na
poziomie 91-100%

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 a Cel 1 W1 W2 W3 N1 N3 F3 P1
EK2 a Cel 1 W3 W4 P1 C1 N1 N2 N3 F3 P1
EK3 a Cel 1 W1 W2 W3 N1 N3 F3 P1
EK4 a Cel 2 W4 P1 C1 N1 N2 N3 N4 F1 F2 F3 P1
11 WYKAZ LITERATURY
LITERATURA PODSTAWOWA
[1 ] Broniewicz E., Milaszewski R., Godlewska J. — Ekonomika i zarzqdzanie ochrong $rodowiska dla inzy-

nieréw, Biatystok, 2009, Oficyna Wydawnicza Politechniki Biatostockiej

[2 | Manteuffel Szoege H. — Zarys problemow ekonomiki srodowiska, Warszawa, 2005, Wydawnictwo SGGW
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LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Fiedor B. (red.) — Podstawy ekonomii Srodowiska i zasobéw naturalnych, Warszawa, 2002, Wydawnictwo
C.H. Beck

[2 ] Zylicz T. — FEkonomia $rodowiska i zasobdw naturalnych, Warszawa, 2004, PWE

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Izabela Godyn (kontakt: izabela.godyn@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Izabela Godyni (kontakt: igodyn@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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