POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2019/2020

Wydziat Informatyki i Telekomunikacji

Kierunek studiéw: Matematyka Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: M
Stopien studiéw: |

Specjalnosci: Modelowanie matematyczne,Matematyka w finansach i ekonomii

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Filozofia
W o i | Philosophy
KOD PRZEDMIOTU WIIT M oIS A5 19/20
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty ogolne
LiczBAa pUNKTOW ECTS 2.00
SEMESTRY 5

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- SEMINARIUM PROJEKT
WE
5 30 0 0 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Zapoznanie studentéw z podstawowymi pojeciami filozoficznymi niezbednymi do rozumienia poznawczych
i spotecznych uwarunkowan matematyki i jej zastosowan

Cel 2 Zapoznanie studentéw z gltownymi stanowiskami w filozofii nauki: indukcjonizmem, falsyfikacjonizmem oraz
programami badawczymi; zapoznanie studentéw z problematyka filozofii spotecznej

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Nabycie umiejetnosci zwigzanych z analizowaniem réznorodnych zrodel informacji, wyciaganiem wnioskow
i formutowaniem opinii

Cel 4 Nabycie umiejetnosci dostrzegania i uwzgledniania spotecznych aspektow zastosowari matematyki

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Brak wymagan wstepnych

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student objasnia gléwne cele filozofii jako nauk, definiuje podstawowe pojecia filozoficzne, wyjasnia
zasadnicze stanowiska w zakresie teorii poznania

EK2 Wiedza Student wyjasnia pojecie teorii naukowej, pojecie weryfikacji i falsyfikacji teorii naukowej, pojecie
paradygmatu, opisuje zalezno$ci pomiedzy dzialalno$cia naukows a wartosciami spolecznymi

EK3 Umiejetnosci Student potrafii w sposob tworczy i samodzielny analizowaé¢ problemy poznawcze, potrafi
poprawnie przeprowadzi¢ rozumowanie dedukcyjne i redukcyjne, wyciaga¢ wnioski, formutowaé i uzasadniaé
opinie

EK4 Kompetencje spoleczne Student potrafi aktywnie uczesniczyé¢ w dyskusji, ma swiadomos$é¢ wagi spolecz-
nych aspektéw i skutkéw zastosowan matematyki

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Filozofia - jej okreslenie, przedmiot i metody badan; 3
Filozofia poznania - gtéwne teorie prawdy: klasyczna definicja prawdy,
w2 o . .. 3
oczywistosciowa, koherencyjna i pragmatyczna definicja prawdy
W3 Podzial rozumowaii; rozumowanie dedukcyjne i redukcyjne 3
W4 Podstawy filozofii nauki co to jest teoria naukowa; indukcjonizm i falsyfikacjonizm 6
W5 Rozwdéj nauki, pojecie paradygmatu, pojecie i przyktady rewolucji naukowych 6
W6 Filozoficzne aspekty zmian cywilizacyjnych - rola nauk matematycznych 4
W7 Rozwdj nauki i technologii a przemiany cywilizacyjne 5

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady

N2 Prezentacje multimedialne
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N3 Dyskusja

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Konsultacje przedmiotowe 5
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 11

Opracowanie wynikow 0

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 12
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 OdpowiedZ ustna

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Test

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 $rednia wazona ocen formujacych i oceny podumowujacej

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 Student nie zna podstawowych pojeé filozoficznych
NA OCENE 3.0 Student zna podstawowe pojecia filozoficzne
NA OCENE 3.5 Student definiuje gtéwne koncepcje prawdy
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NA OCENE 4.0 Student definiuje gltéwne typu rozumowan i argumentacji
NA OCENE 4.5 Student potrafi przedstawié¢ problematyke zrédet i granic poznania
Student potrafii odnie$¢ posiadang wiedze do podanych przyktadow i w sposob
NA OCENE 5.0 . .. Lo
wyczerpujacy uzasadni¢ wyprowadzone wnioski
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student nie zna podstawowych poje¢ z zakresu filozofii nauki i techniki
NA OCENE 3.0 Student zna podstawowe pojecia z zakresu filozofii nauki i techniki
NA OCENE 3.5 Stl}dgnt potrafi opisa¢ stanow1s.1'<0 1ndukc3'on1zmu, falsyfikacjonizmu, wyjasnié¢
pojecie paradygmatu i rewolucji naukowej
NA OCENE 4.0 Student potrafi wyjasni¢ pojecie paradygmatu i rewolucji naukowej
Student potrafi w sposob tworczy identyfikowaé i analizowa¢ problemy
NA OCENE 4.5 . . . .. o
filozoficzne zwiazane ze wspolczenym rozwojem nauki i techniki
Student potrafi w sposob tworczy identyfikowaé i analiowaé problemy filozoficzne
NA OCENE 5.0 zwigzane ze wspoélczenym rozwojem nauki i techniki oraz spotecznymi
konsekwencjami tego rozwoju
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie potrafi przeprowadzi¢ analizy prostego problemu poznawczego
NA OCENE 3.0 Student potrafi przeprowadzi¢ analize prostego problemu poznawczego
NA OCENE 3.5 Student potrafi przeprowadzi¢ samodzielng analize zlozonego problemu
poznawczego
NA OCENE 4.0 Student potrafi sformutowaé i uzasadni¢ wtasna opinie
NA OCENE 4.5 Student potr.aﬁ Wskazac. metody weryfikacji wlasnej opinii oraz odniesé ja do
problematyki spotecznej
Student potrafi przeprowadzi¢ samodzielng analize bardzo ztozonego problemu
NA OCENE 5.0 poznawczego, sformulowaé i uzasadni¢ wtasng opinie, wskazaé¢ metody jej
weryfikacji oraz odniesé¢ ja do problematyki spolecznej
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student nie uczestniczy w dyskusji
NA OCENE 3.0 Student sporadycznie uczestniczy w dyskusji
NA OCENE 3.5 Student uczestni'cz.y w dyskusji wykorzystujac podstawowa wiedze specjalistyczna
z zakresu filozofii i nauk spotecznych
NA OCENE 4.0 Student uczestnl.cgy w dyskusji wykorzystujac ztozona wiedze specjalistyczng
z zakresu filozofii i nauk spolecznych
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NA OCENE 4.5 Student uczestniczy w dyskusji z pelnym zrozumieniem spotecznych konsekwencji
e zastosowan nauk matematycznych
Student uczestniczy w dyskusji w sposob tworczy i z pelnym zrozumieniem
NA OCENE 5.0 . ,
spotecznych konsekwencji zastosowan nauk matematycznych

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 K Wo1 Cel 1 Cel 2 W1 W2 W3 W4 N1 N2 N3 F1 P1
Cel 1 Cel 2 W3 W4 W5 W6
K WwWo1
EK2 _ Cel 4 W7 N1 N2 N3 F1 P1
W1 W2 W3 W4
K U01 K U35
EK3 _ _ Cel 3 Cel 4 W5 W6 W7 N1 N2 N3 F1P1
W1 W2 W3 W4
K K02 K K07
EK4 _ _ Cel 3 Cel 4 W5 W6 W7 N1 N2 N3 F1P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | W. Tatarkiewicz, — Historia filozofii, t.1-3,, Warszawa, 2006, Wyd. Nauk. PWN

[2 ] A. Chalmers, — Czym jest to, co zwiemy naukq?, Wroctaw, 1997, Siedmiorog

[3 | W. Kymlicka — Wspdtczesna filozofia polityczna, Krakow, 1998, Znak

[4 ] R. Murawski — Filozofia matematyki, Poznan, 2017, Wyd. UAM

LITERATURA UZUPEENIAJACA

[1 | M. Hollis — Filozofia, Krakow, 1998, Znak

[2 ] V. Dusek — Wprowadzenie do filozofii techniki, Krakow, 2011, WAM
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. prof.PK Jacek Jastal (kontakt: jacek.jastal@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. Jacek Jastal (kontakt: jjastal@pk.edu.pl)
2 dr hab. Marek Pyka (kontakt: mpyka@pk.edu.pl)

3 dr hab. prof. PK Eugeniusz Szumakowicz (kontakt: )

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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