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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu I-E-1 Projektowanie dyplomowe A-1 AK

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim DIPLOMA DESIGN I-E-1

Kod przedmiotu WA AU oIN E1 11/12

Kategoria przedmiotu Przedmioty dyplomowe

Liczba punktów ECTS 15.00

Semestry 7

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykłady Ćwiczenia Seminaria Laboratoria Projekty Praktyki

7 0 0 0 0 6 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Cel 1. Celem projektowania dyplomowego I stopnia jest własciwe przygotowanie studenta do projektu kon-
cowego, zakładajacego adaptacje, rewitalizacje, rewaloryzacje wybranego obiektu zabytkowego.

Cel 2 Nauka interdyscyplinarnego podejscia do projektowania poprzez własciwy dobor materiałow, technik i tech-
nologii celem ochrony wartosci zabytkowych w obiekcie wraz z jego najblizszym kontekstem.

Cel 3 Sprawdzenie i utrwalenie wiedzy, umiejetnosci zawodowych i warsztatowych nabytych w trakcie studiow.

Kod archiwizacji: 2B0E1DF2
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 wiedza w zakresie historii architektury wiedza w zakresie ochrony zabytkow znajomosc najnowszych tendencji
w architekturze wspołczesnej znajomosc nowych materiałow i konstrukcji budowlanych wiedza w zakresie
projektowania architektonicznego i urbanistycznego

2 znajomosc najnowszych tendencji w architekturze wspołczesnej

3 wiedza w zakresie ochrony zabytkow

4 znajomosc nowych materiałow i konstrukcji budowlanych

5 wiedza w zakresie projektowania architektonicznego i urbanistycznego

5 Efekty kształcenia

EK1 Kompetencje społeczne wzbudzona wrazliwosc na potrzebe zachowania dziedzictwa kulturowego. Swia-
domosc koniecznosci projektowania zintegrowanego i interdyscyplinarnego

EK2 Umiejętności Zdolnosc opracowania architektonicznego projektu konserwatorskiego w odniesieniu do jedno-
rodnych obiektow zabytkowych zgodnie z wymaganiami technicznymi, uzytkowymi i estetycznymi, z uwzgled-
nieniem zachowania kontekstu.

EK3 Umiejętności zdolnosc własciwego doboru nowoczesnych materiałow, technik i technologii w planowanej
kreacji w srodowisku zabytkowym.

EK4 Wiedza na temat wybranych metod i sposobow sposobow rozwiazan technicznych, materiałowych i techno-
logicznych stosowanych na styku substancji zabytkowej a wspołczesnej kreacji.

EK5 Wiedza na temat ograniczen jakie zachodza w przypadku projektowania w otoczeniu zabytkowym

6 Treści programowe

Projekty

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

P1
Analiza wartosci zabytkowych obiektu wraz z jego otoczeniem. Charakterystyka
zastanego kontekstu historycznego 1

P2 Projekt dyspozycji funkcjonalno-przestrzennej wybranej lokalizacji 1

P3
Dyspozycje konstrukcyjno-materiałowe, pozwalajace na realizacje załozonego
programy przy zasadzie zachowania wartosci zabytkowych obiektu 3

P4
Forma ekspozycji własnej kreacji architektonicznej w adaptowanym obiekcie
zabytkowym 1

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Ćwiczenia projektowe

N2 Dyskusja
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N3 Konsultacje

N4 Praca w grupach

N5 Prezentacje multimedialne

N6 Wykłady

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 0

Konsultacje przedmiotowe 6

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 324

Opracowanie wyników 100

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 20

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 450

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 15.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Projekt indywidualny

F2 Odpowiedź ustna

Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 przygotowanie eseju prezentujacego inspiracje /adaptacje obiektow zabytkowych o podobnym charakterze/

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1
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Na ocenę 2.0
Student nie potrafi rozroznic wartosci obiektu waznych do zachowania, nie zwaza
na za- bytkowy kontekst budynku. Nie uczeszcza na zajecia. Lekcewazy potrzebe
zachowania obiektow dziedzictwa kulturowego.

Na ocenę 3.0
Student stosunkowo słabo potrafi przedstawic wartosci obiektu wazne do
zachowania, nie dokładnie zwaza na zabytkowy kontekst budynku. Słabo
uczeszcza na zajecia.

Na ocenę 3.5
Student dosc dobrze potrafi rozroznic wartosci obiektu waznych do zachowania,
zwazajac na zabytkowy kontekst budynku. Uczestniczy w wiekszosci zajec. Czuje
potrzebe zachowania obiektow dziedzictwa kulturowego.

Na ocenę 4.0
Student dobrze potrafi rozroznic wartosci obiektu waznych do zachowania,
zwazajac na zabytkowy kontekst budynku. Aktywnie uczestniczy w wiekszosci
zajec. Widzi i realizuje potrzebe zachowania obiektow dziedzictwa kulturowego.

Na ocenę 4.5

Student bezbłednie potrafi rozroznic wartosci obiektu wazne do zachowania,
zwazajac na zabytkowy kontekst budynku. Bardzo aktywnie uczestniczy
w zajeciach. Dostrzega potrzebe zachowania obiektow dziedzictwa kulturowego,
właczajac sie w proces jego ochrony .

Na ocenę 5.0

Student znakomicie rozroznia wszystkie podstawowe wartosci obiektu wazne do
zacho- wania, zwazajac na zabytkowy kontekst budynku. Aktywnie uczestniczy
w wiekszosci zajec, przejawiajac inicjatywe popularyzacji akcji zachowania
zabytkow.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0
Student nie zna podstawowych zasad architektonicznego projektowania
w kontekscie zabytkowym. Nie uczestniczy w zajeciach i przegladach.

Na ocenę 3.0
Student dostatecznie zna podstawowe zasady architektonicznego projektowania
w kon- tekscie zabytkowym. Nie uczestniczy we wszystkich zajeciach. Posiada
przeglady zaliczone na dostatecznie.

Na ocenę 3.5
Student zna dosc dobrze zasady architektonicznego projektowania w odniesieniu
do obiektow zabytkowych. Uczestniczy w wiekszosci zajec. Posiada dosc dobrze
zaliczone przeglady.

Na ocenę 4.0

Student dobrze zna zasady architektonicznego projektowania w odniesieniu do
obiektow zabytkowych. Aktywnie uczestniczy w wiekszosci zajec. Posiada
zaliczone przeglady na ocene dobra. Oddaje projekt w pełnym zakresie i na
dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.5

Student ponad dobrze zna zasady architektonicznego projektowania
w odniesieniu do obiektow zabytkowych. Bardzo aktywnie uczestniczy
w wiekszosci zajec. Posiada zaliczone przeglady na ocene ponad dobra. Oddaje
projekt w pełnym zakresie i na wysokim poziomie wykonania.

Na ocenę 5.0

Student bardzo dobrze zna zasady architektonicznego projektowania
w odniesieniu do obiektow zabytkowych. Bardzo aktywnie uczestniczy we
wszystkich zajeciach. Posiada wysoko zaliczone przeglady. Oddaje projekt
w pełnym zakresie i na bardzo wysokim poziomie wykonania.

Efekt kształcenia 3
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Na ocenę 2.0
Student nie potrafi własciwie dobrac nowoczesnych materiałow, technik
i technologii w planowanej kreacji w srodowisku zabytkowym. Nie uczeszcza na
zajecia

Na ocenę 3.0
Student potrafi w sposob dostateczny własciwie dobrac nowoczesne materiały,
techniki i technologie w planowanej kreacji w srodowisku zabytkowym. Nie
uczeszcza regularnie na zajecia.

Na ocenę 3.5
Student potrafi dosc dobrze dobrac nowoczesne materiały, techniki i technologie
do planowanej kreacji w srodowisku zabytkowym. Uczeszcza na wiekszosc zajec.

Na ocenę 4.0
Student dobrze radzi sobie z doborem własciwych materiałow, technik
i technologii do proponowanej przez siebie kreacji w zabytkowym obiekcie.
Aktywnie uczestniczy w wiekszosci zajec.

Na ocenę 4.5
Student wiecej niz dobrze radzi sobie z doborem własciwych materiałow, technik
i technologii do proponowanej przez siebie kreacji w zabytkowym obiekcie.
Bardzo aktywnie uczestniczy w wiekszosci zajec.

Na ocenę 5.0
Student znakomicie radzi sobie z doborem własciwych materiałow, technik
i technologii do proponowanej przez siebie kreacji w zabytkowym obiekcie.
Bardzo aktywnie uczestniczy we wszystkich zajeciach.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0
Student nie posiada wiedzy na temat wybranych metod i sposobow rozwiazan
technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku substancji
zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Nie uczeszcza na zajecia.

Na ocenę 3.0
Student posiada dostateczna wiedzę na temat wybranych metod i sposobow
rozwiazan technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku
substancji zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Nieregularnie uczeszcza na zajecia.

Na ocenę 3.5
Student posiada dosc dobra wiedze na temat wybranych metod i sposobow
rozwiazan technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku
substancji zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Uczeszcza na wiekszosc zajec.

Na ocenę 4.0
Student posiada dobra wiedze na temat wybranych metod i sposobow rozwiazan
technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku substancji
zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Aktywnie uczestniczy w wiekszosci zajec.

Na ocenę 4.5

Student posiada wiecej niz dobra wiedze na temat wybranych metod i sposobow
rozwiazan technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku
substancji zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Bardzo aktywnie uczestniczy
w wiekszosci zajec.

Na ocenę 5.0

Student posiada bardzo dobra wiedze na temat wybranych metod i sposobow
rozwiazan technicznych, materiałowych i technologicznych stosowanych na styku
substancji zabytkowej a wspołczesnej kreacji. Bardzo aktywnie uczestniczy we
wszystkich zajeciach.

Efekt kształcenia 5

Na ocenę 2.0
Student nie posiada wiedzy na temat ograniczen jakie zachodza w przypadku
projektowania w otoczeniu zabytkowym. Nie uczeszcza na zajecia.
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Na ocenę 3.0
Student posiada dostateczna wiedze na temat ograniczen jakie zachodza
w przypadku projektowania w otoczeniu zabytkowym. Nieregularnie uczeszcza na
zajecia.

Na ocenę 3.5
Student posiada dosc dobra wiedze na temat ograniczen jakie zachodza
w przypadku projektowania w otoczeniu zabytkowym. Uczeszcza na wiekszosc
zajec.

Na ocenę 4.0
Student posiada dobra wiedze na temat ograniczen jakie zachodza w przypadku
projektowania w otoczeniu zabytkowym. Aktywnie uczeszcza na wiekszosc zajec.

Na ocenę 4.5
Student posiada wiecej niz dobra wiedze na temat ograniczen jakie zachodza
w przypadku projektowania w otoczeniu zabytkowym. Bardzo aktywnie
uczeszcza na wiekszosc zajec.

Na ocenę 5.0
Student posiada bardzo dobra wiedze na temat ograniczen jakie zachodza
w przypadku projektowania w otoczeniu zabytkowym. Bardzo aktywnie
uczestniczy we wszystkich zajeciach.

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 Gc-2 GC-5 GC-6 Cel 1 P1 N2 N3 N4 N5 F2

EK2 GC-1 Gc-3 GC-
7 GC-10 Cel 1 P1 P2 N1 N2 N3 N4 N5

N6 F1 F2 P1

EK3 GC-1 GC-8 GC-9 Cel 2 P3 P4 N1 N2 N3 N4 N5
N6 F1 F2 P1

EK4 GC-1 GC-8 GC-9 Cel 2 P3 P4 N1 N2 N3 N4 N5
N6 F1 F2 P1

EK5 GC-3 GC-10
GC-11 Cel 3 P2 P3 P4 N1 N2 N3 N4 N5

N6 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Kadłuczka Andrzej — Konserwacja zabytków i architektoniczne projektowanie konserwatorskie, Podręcznik
dla studentów wyższych szkół technicznych, Kraków, 1999, PK
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[2 ] Chris van Uffelen — Re-Use Architecture, Berlin, 2011, Braun

[3 ] B. Weller, K. Harth, S. Tasche, S. Unnewehr — Glass in Building Principles, Applications, Examples,
Munich, 2009, Birkhauser

[4 ] A. Reichel, P. Ackermann, A. Hentschel, A. Hochberg — Building with Steel, Munich, 2010, Birkhauser

[5 ] Frank Jaeger — Old & New, Design Manual for Revitalizing Existing Buildings, Basel, 2010, Birkhauser

Literatura uzupełniająca

[1 ] MONSA — Arquitettura Actual. Rehabilitation, BARCELONA, 2007, Instituto Monsa de Ediciones

[2 ]ARQUITECTURA VIVA nr 131— Patrimonio nacional. Tres experiencias y doce intervenciones, Madryt,
2010, Arquitectura Viva Sl

[3 ] DETAIL nr 6/2001, 10/2002, 10/2003, 11/2007, 11/2009, 5/2011 — Refurbishment, Munich, 2011,
Detail

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr hab. inż. arch., prof. PK Jolanta Sroczyńska (kontakt: jolanta.sroczynska@gmail.com)

Osoby prowadzące przedmiot

1 prof. dr hab. inż. arch. Andrzej Kadłuczka (kontakt: andrzej.kadluczka@gmail.com)

2 dr inż. arch. Jolanta Sroczyńska (kontakt: jolanta.sroczynska@gmail.com)

3 dr inż. arch. Barbara Zin (kontakt: pskz@pk.edu.pl)

4 mgr Dominik Przygrodzki (kontakt: dominik@modul8.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)
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