
Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kościuszki

Karta przedmiotu
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Wydział Architektury
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Forma sudiów: niestacjonarne Kod kierunku: AiU

Stopień studiów: I

Specjalności: Bez specjalności

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Ochrona zabytków I-C-9

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim MONUMENT PROTECTION I-C-9

Kod przedmiotu WA AU oIN C9 11/12

Kategoria przedmiotu przedmioty kierunkowe

Liczba punktów ECTS 1.00

Semestry 6

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykłady Ćwiczenia Seminaria Laboratoria Projekty Praktyki

6 15 0 15 0 0 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Przekazanie niezbednej, podanej syntetycznie wiedzy dotyczacej rozwoju mysli konserwatorskiej, opartej na
stałym rozszerzaniu obszaru ochrony, przy akceptowaniu obok tradycyjnego przedmiotowego postrzegania
dziedzictwa, takze interpretacji podmiotowej, która traktuje zabytek nie tylko jako materialny relikt, czy do-
kument przeszłosci, ale takze jako behawioralnie interpretowany nosnik pamieci o tej przeszłosci. Tematyka
wykładów i seminariów ma ukazac na tle fundamentalnych zasad i idei filozoficznych szerokie spektrum roz-
wiazan stosowanych w krajach europejskich (Wegry, Polska, Austria, Niemcy, Włochy, Francja) i pozaeuropej-
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skich (Egipt, Bliski Wschód, USA, Japonia, Ameryka Srodkowa), zarówno w warstwie estetyczno-artystycznej,
funkcjonalno-przestrzennej czy techniczno-technologicznej.

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Wymagania podstawowe w zakresie wiedzy z historii architektury i urbanistyki.

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Rozumienie wiedzy na temat genezy, ewolucji i kształtowania sie współczesnych interkulturowych
doktryn ochrony dziedzictwa.

EK2 Wiedza Rozumienie wiedzy i kryteriów wartosciujacych w wybranych przykładach bedacych próba rozwia-
zania załozen teoretycznych.

EK3 Wiedza Rozumienie wiedzy dotyczacej idei ochrony srodowiska architektoniczno-urbanistycznego z uwzgled-
nieniem szeroko pojetego dziedzictwa kulturowego postrzeganego jako niezbywalny składnik współczesnej
przestrzeni i niezbedny warunek zrównowazonego rozwoju cywilizacji.

6 Treści programowe

Wykłady

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1 Poczatki ochrony zabytków w Europie. 3

W2 Historia doktryn konserwatorskich. Rozwój koncepcji konserwatorskich od pocz.
XVIII w. 3

W3
Violet Le Duc - doktryna restauracji zabytków. Restauracja zabytków na ziemiach
polskich w II połowie XIX w. i pocz. XX w. 3

W4 Ochrona zabytków architektury i urbanistyki w Polsce po II wojnie swiatowej. 3

W5
Poczatki nowoczesnej teorii ochrony zabytków architektury i urbanistyki.
Adaptacja i interwencja a ochrona obiektu zabytkowego. Badania konserwatorskie
obiektów zabytkowych: cele, rodzaje, metody.

3

Seminaria

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S1
Ekspozycja reliktów archeologicznych i architektonicznych w nowych aranzacjach
przestrzeni urbanistycznej. 3

S2 Restauracje i modernizacje obiektów sakralnych. 3

S3 Nowa architektura w zespołach historycznych. 3
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Seminaria

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S4 Rekonstrukcje zabytków architektury. 1.5

S5 Konserwacja zachowawcza i kontrowersyjna. 1.5

S6 Instalacje artystyczne w przestrzeni publicznej w historycznym kontekscie. 1.5

S7 Instalacje budowlane a problem rezerwatów archeologicznych. 1.5

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Dyskusja

N2 Konsultacje

N3 Wykłady

N4 Praca w grupach

N5 Prezentacje multimedialne

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 0

Konsultacje przedmiotowe 0

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 0

Opracowanie wyników 0

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 0

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 0

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 1.00
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9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Odpowiedź ustna

F2 Ćwiczenie praktyczne

Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Obecność na wykładach i aktywne uczestnictwo w seminariach

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0
Student nie zna podstawowych pojec z zakresu ochrony zabytków. Nie
uczestniczy z seminariach i wykładach. Nie oddaje eseju lub oddaje go w postaci
niekompletnej i wykonany w sposób niemerytoryczny.

Na ocenę 3.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Sporadycznie
uczestniczy w seminariach i wykładach.Oddaje eseje o dopuszczalnym zakresie.

Na ocenę 3.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Uczestniczy
w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie.

Na ocenę 4.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie
i dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w zajeciach i wykładach. Oddaje eseje o pełnym zakresie i ponad
dobrym poziomie wykonania

Na ocenę 5.0

Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków oraz wzajemne
powiazania miedzy tymi pojeciami. Poprawnie formuuje wnioski ogólne
wynikajace z tych powiazan. Aktywnie uczestniczy w zajeciach i wykładach.
Oddaje kompletne eseje wykonane w sposób merytoryczny na ocenę bardzo
dobrą.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0
Student nie zna podstawowych pojec z zakresu ochrony zabytków. Nie
uczestniczy z seminariach i wykładach. Nie oddaje eseju lub oddaje go w postaci
niekompletnej i wykonany w sposób niemerytoryczny.

Na ocenę 3.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Sporadycznie
uczestniczy w seminariach i wykładach.Oddaje eseje do dopuszczalnym zakresie.

Na ocenę 3.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Uczestniczy
w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie.
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Na ocenę 4.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie
i dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w zajeciach i wykładach. Oddaje eseje o pełnym zakresie i ponad
dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 5.0

Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków oraz wzajemne
powiazania miedzy tymi pojeciami. Poprawnie formuuje wnioski ogólne
wynikajace z tych powiazan. Aktywnie uczestniczy w zajeciach i wykładach.
Oddaje kompletne eseje wykonane w sposób merytoryczny na ocena bardzo
dobra.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0
Student nie zna podstawowych pojec z zakresu ochrony zabytków. Nie
uczestniczy z seminariach i wykładach. Nie oddaje eseju lub oddaje go w postaci
niekompletnej i wykonany w sposób niemerytoryczny.

Na ocenę 3.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Sporadycznie
uczestniczy w seminariach i wykładach.Oddaje eseje do dopuszczalnym zakresie.

Na ocenę 3.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Uczestniczy
w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie.

Na ocenę 4.0
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w wiekszosci zajec i wykładów. Oddaje eseje o pełnym zakresie
i dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.5
Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków. Aktywnie
uczestniczy w zajeciach i wykładach. Oddaje eseje o pełnym zakresie i ponad
dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 5.0

Student zna podstawowe pojecia z zakresu ochrony zabytków oraz wzajemne
powiazania miedzy tymi pojeciami. Poprawnie formuuje wnioski ogólne
wynikajace z tych powiazan. Aktywnie uczestniczy w zajeciach i wykładach.
Oddaje kompletne eseje wykonane w sposób merytoryczny na ocena bardzo
dobra.

10 Macierz realizacji przedmiotu
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Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 GC2 Cel 1
W1 W2 W3 W4
W5 S1 S2 S3 S4

S5 S6 S7
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

EK2 GC2 Cel 1
W1 W2 W3 W4
W5 S1 S2 S3 S4

S5 S6 S7
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

EK3 GC2 Cel 1
W1 W2 W3 W4
W5 S1 S2 S3 S4

S5 S6 S7
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] A. Kadłuczka — Ochrona zabytków Krakowa, Kraków, 1986, Ossolineum

[2 ] A. Kadłuczka — Konserwacja zabytków i architektoniczne projektowanie konserwatorskie, Kraków, 1999,
Wyd. PK

[3 ] A. Kadłuczka — Ochrona zabytków architektury, zarys doktryn i teorii, Kraków, 2000, Wyd. SKZ

[4 ] J. Frycz — Ochrona zabytków architektury, zarys doktryn i teorii, Warszawa, 1975, Ossolineum

[5 ] E. Małachowicz — Ochrona środowiska kulturowego, Warszawa, 1988, Ossolineum

[6 ] A. Gaczoł — Ochrona zabytkowego miasta, rzeczywistość czy fikcja, Kraków, 2009, Wyd. WAM

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż. arch. Barbara Zin (kontakt: basiazin@yahoo.com)

Osoby prowadzące przedmiot

1 Prof.dr hab.inż.arch. Andrzej Kadłuczka (kontakt: a-1@pk.edu.pl)

2 Dr inż. arch. Andrzej Gaczoł (kontakt: a.gaczol@wp.pl)

3 Dr Katarzyna Kadłuczka (kontakt: katharzis@o2.pl)

4 Dr inż. arch. Jolanta Sroczyńska (kontakt: jolanta.sroczynska@gmail.com)

5 Dr Inz. arch. Marta Urbańska (kontakt: martaannaurbanska@go2.pl)

6 Dr inż. arch. Barbara Zin (kontakt: basiazin@yahoo.com)
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13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)
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