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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Konstrukcje drewniane

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM Timber Structures

KOD PRZEDMIOTU WIL BUD oIS C35 19/20

KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe

LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 5

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

) LABORATORIA
CWICZENIA
SEMESTR WYKLAD LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKTY SEMINARIUM
AUDYTORYJNE
WE
5 15 0 0 0 30 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 zapoznanie z materialami przemystu drzewnego stosowanymi do wznoszenia konstrukecji budowlanych i ich
wlasciwosciami niezbednymi do projektowania

Cel 2 zapoznanie z rozwigzaniami materialowo-konstrukcyjnymi prostych ustrojow pretowych z drewna litego
i przetworzonego o statych przekrojach z uwzglednieniem charakteru surowca, modelowania konstrukcji i ana-
lizy stanéw granicznych oraz projektowania weztéw ciesielskich i inzynierskich w oparciu o taczniki trzpieniowe

Kod archiwizacji: 46025BE6



P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

Cel 3 zapoznanie z polaczeniami i tacznikami konstrukcji drewnianych oraz zasadami ksztaltowania wezléw tych
konstrukeji (potacenia ciesielskie i trzpieniowe)

Cel 4 zapoznanie z zasadami tworzenia dokumentacji budowlanej konstrukcji drewnianych

Cel 5 wyksztalcenie samodzielnoéci studiowania oraz pracy w zespotach projektowych

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 zaliczenie przedmiotéw: Rysunek Techniczny, Budownictwo Ogoélne, Wytrzymalosé Materialow i Mechanika Bu-
dowli

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Kompetencje spoleczne student potrafi wspotpracowaé¢ w maltym zespole projektowym i ma $wiadomosé
swojej roli w zespole oraz odpowiedzialnosci za powierzong mu cze$¢ obszaru dzialania; realizuje powierzone
zadania terminowo i z nalezyta starannoscia (jego praca jest czytelna i przejrzysta); ma swiadomosé, ze forma
jak i tres¢ jego opracowania moga mie¢ wplyw na prace innych; jego praca jest samodzielna

EK2 Wiedza student zna wtasciwos$ci materialéw przemystu drzewnego i potrafi je wykorzystaé do projektowania
prostych konstrukeji pretowych

EK3 Umiejetnosci student potrafi samodzielnie dokonaé¢ analizy ustroju konstrukcyjnego wykonanego z drewna
(i materialow drewnopochodnych)typu strop, schody, wiezba, proste przekrycie (jednorodne elementy pretowe
o stalym przekroju), oraz potrafi zaprojektowaé polaczenia elementéw tego ustroju (polaczenia ciesielskie
i polaczenia inzynierskie trzpieniowe)

EK4 Umiejetnosci student potrafi przygotowaé¢ dokumentacje techniczna zaprojektowanego ustroju

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Podanie literatury przedmiotu; Omoéwienie norm zwigzanych; omoéwienie zasad 1
wspoélpracy i zaliczenia przedmiotu
Materiaty budowlane na bazie drewna i ich wtasciwosci niezbedne do
W2 . . .. 2
projektowania konstrukcji budowlanych.
Wymiarowanie konstrukcji - podstawowe informacje o stanach granicznych
konstrukcji drewnianych z uwzglednieniem powiazan z postanowieniami normy
W3 ECO0; Analiza prostych ustrojow budowlanych z drewna np. stropy, schody, wiezby 5
(glownie elementy pracujace w prostych stanach naprezen np. na zginanie,
zginanie z rozcigganiem, zginanie ze $ciskaniem; rozciaganie i $ciskanie); elementy
konstrukcji sa jednorodne materialowo i o stalym przekroju
W4 Rozwiazania materiatowo - konstrukcyjne budownictwa z drewna 3
Potlaczenia i taczniki w konstrukcjach drewnianych - podstawowe podzialy, ogélne
W5 informacje o zakresie stosowania, rozmieszczania; analiza potaczen ciesielskich 2
i prostych potaczeinl przy uzyciu tacznikéw trzpieniowych i wkladek
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WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Zabezpieczenie konstrukcji drewnianych - antykorozyjne, przed technicznymi

Wé . . . . 1
szkodnikami drewna i na wypadek pozaru.

W7 Wspoétcezesne tendencje konstrukeji drewnianych - forma, materialty i wezty; 1
Nowinki techniczne i technologiczne tych konstrukcji - trendy rozwoju

PROJEKTY

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Wprowadzenie do zaje¢; zasady wspotpracy i wymagania; przypomnienie zasad

P1 okreslonych normami EC0, EC1 oraz nakreslenie zakresu istotnosci tych norm 3
w specyfice rozwiazywanych ustrojéw i materiatu
Projekt tradycyjnych ustrojow budowlanych z drewna (elementy wykonane na
bazie drewna lub materialéow drewnopochodnych). Elementy pretowe i proste

P2 plytowe w stropach, schodach czy przekryciach o statym i jednorodnym przekroju 93
- projekt obejmuje zbieranie obcigzen, analize statyczno - wytrzymalosciowa
pretow i polaczen oraz wykonanie dokumentacji technicznej wraz ze specyfikacja
techniczna

P3 Sprawdzanie wiedzy i samodzielnosci wykonywanych czynnosci projektowych; 4

omawianie bltedéw i odbiér projektow

N1
N2
N3
N4

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Cwiczenia projektowe

Wyktady

Konsultacje

zajecia e-learningowe
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

SREDNIA LICZBA GODZIN
FORMA AKTYWNOSCI NA ZREALIZOWANIE
AKTYWNOSCI

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikajace z planu studiow 45
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 10
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 15
praca na platformie e-learningowe;j 10

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA

80

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
Ktadziemy duzy nacisk na SAMODZIELNOSC pracy ($ciaganie i gotowce sa niedopuszczalne i beda kierowane

do komisji dyscyplinarnej); jezeli nie wykonalas/e$ pracy w ramach innych niezbednych nam przedmiotéow to nie
wliczaj tego czasu do pracy nad KD

OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny
F2 Projekt zespotowy
F3 sprawdzian pisemny

F4 praca na platformie e-learningowej

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU
W1 uczestnictwo w zajeciach
W2 uczestnictwo w zajeciach e-learningowych

W3 uzyskanie minimum punktowego za projekt, zadania i sprawdziany
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OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 wykonanie zadan samodzielnych na platformie ELF-PK

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

nie wspoltpracuje z zespotem - nie wykonuje zadan mu powierzonych lub wykonuje
je niepoprawnie; nie mozna zaliczy¢ zadania grupie; jego prace sa nieczytelne,
bataganiarskie, stwarzajace duze prawdopodobienistwo bltedéw w zespole; student
jest nieterminowy, niepunktualny; nie dotrzymuje terminu koricowego

NA OCENE 2.0

zakres powierzonych mu zadan w zespole zostal wykonany z btedami i rzutuje na
ocene koricowg zespotu; jego opracowania sa trudne do wykorzystania w dalszym
NA OCENE 3.0 opracowywaniu; prace balaganiarskie, stwarzajace duze trudnosci w analizie ich
poprawno$ci - duze prawdopodobieristwo bledu zespotu korzystajacego z takiego
opracowania; nie dotrzymuje terminéw czastkowych

indywidualny zakres powierzonych zadan zostal wykonany poprawnie jednak nie

NA OCENE 3. . P N o L .
OCENE 3.5 terminowo lub jako$é nie pozwala na realizacje; czytelno$é opracowan jest mierna
indywidualny zakres powierzonych zadan zostal wykonany poprawnie jednak
NA OCENE 4.0 jakos¢ pracy oddanej przez zespot jak i indywidualnie stwarza trudnosci

w realizacji/odbiorze; prace studenta sa nie w pelni przejrzyste i czytelne nie
budza watpliwosci interpretacyjnych

indywidualny zakres powierzonych zadan zostal wykonany poprawnie, a jakosé
NA OCENE 4.5 pracy indywidualnej/zespotu pozwala na realizacje; prace sa czytelne z niewielka
ilogcia uchybien

student wykazal sie kreatywnoscia; prace indywidualne sa czytelne i nie

NA OCENE 5.0 . . . . .
stwarzaja ryzyka innego interpretowania przygotowanego opracowania

EFEKT KSZTALCENIA 2

nie zna materialéw drewnopochodnych i oméwionych wlasciwosci materiatéw; nie
NA OCENE 2.0 wie gdzie ich szukaé; forma opracowania wynikow dotyczacych tych zagadnien
jest nieczytelna; nie stosuje poprawnych wtasciwosci i wspoétczynnikdw

na pytania obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na
NA OCENE 3.0 poziomie powyzej 50% do 60% jednak nie ma w opracowaniu bledow
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

na pytania obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na
NA OCENE 3.5 poziomie powyzej 60% do 70% jednak nie ma w opracowaniu bledow
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzié¢ do katastrofy budowlanej)

na pytania obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na
NA OCENE 4.0 poziomie powyzej 70% do 80% jednak nie ma w opracowaniu bledow
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

na pytania obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na
NA OCENE 4.5 poziomie powyzej 80% do 90% jednak nie ma w opracowaniu bledow
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)
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Na

OCENE 5.0

na pytania obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na
poziomie powyzej 90% jednak nie ma w opracowaniu bledow dyskwalifikujgcych
(mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

nie potrafi samodzielnie przeprowadzi¢ analizy prostych ustrojéw budowlanych
takich jak: strop belkowy, schody, czy wiezba (elementy o stalym

przekroju); popelnia btedy w zestawieniach obciazeri, w wyznaczeniu
charakterystyki przekroju; nie potrafi roztozy¢ sit istotnych dla wymiarowania;
zle wyznacza lub nie potrafi wyznaczy¢ sit wewnetrznych;uogolniajac ma braki
z mechaniki budowli i wytrzymalosci materialéw; nie potrafi samodzielnie
narysowa¢ podstawowych konstrukcji objetych zakresem

Na

OCENE 3.0

potrafi przeprowadzi¢ poprawnie i samodzielnie analize stanow SGN i SGU dla
kazdego elementu belkowego typu strop, schody, wiezba (na belkach litych

o stalym przekroju) - przy pytaniach czastkowych z tych zagadnieri na pytania
obejmujace ten zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej
50% do 60% jednak nie ma w opracowaniu bledéw dyskwalifikujacych (mogacych
prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

Na

OCENE 3.5

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 60% do

70% jednak nie ma w opracowaniu btedéow dyskwalifikujacych (mogacych
prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

Na

OCENE 4.0

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 70% do

80% jednak nie ma w opracowaniu bledéw dyskwalifikujacych (mogacych
prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

Na

OCENE 4.5

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 80% do

90% jednak nie ma w opracowaniu bledoéw dyskwalifikujacych (mogacych
prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

Na

OCENE 5.0

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres wiedzy udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 90% jednak
nie ma w opracowaniu bledow dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do
katastrofy budowlanej)

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

nie zna podstaw tworzenia rysunku konstrukcyjnego; nie stosuje zasad polskich
norm; nie wie z jakich elementéw sktada sie dokumentacja techniczna konstrukeji
m.in. drewnianych; forma graficzna jest niezgodna z polskimi normami dla
rysunku technicznego; forma niedbata/niestaranna; braki elementéw objetych
opracowaniem (zalozenia wyjsciowe do projektu)

Na

OCENE 3.0

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 50% do 60%; brak
czytelnosci pomiedzy obliczeniami i graficzna forma dokumentacji; SST
sprowadza sie zasadniczo do poszerzonego opisu technicznego; jednak nie ma

w opracowaniu bledow dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy
budowlanej)
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przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 60% do 70%; SST ma
NA OCENE 3.5 glowne punkty jednak nie rozwinigte do wymagan normowych; rysunki
zwymiarowane sg niezgodnie z PN; jednak nie ma w opracowaniu bledow
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 70% do

NA OCENE 4.0 80%; dopuszczalne sg uchybienia w wymiarowaniu jednak mozna braki uzupelnic¢
na podstawie innych rysunkéw; jednak nie ma w opracowaniu bledéw
dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy budowlanej)

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie powyzej 80% do

NA OCENE 4.5 90%; dopuszczalne sg pojedyncze braki w SST i na rysunkach; jednak nie ma

w opracowaniu bledow dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy
budowlanej)

przy konstruowaniu z tego zakresu pytan czastkowych na pytania obejmujace ten
zakres udziela poprawnej odpowiedzi na poziomie 90% - dokumentacja jest
zgodna z PN i przepisami prawa; potrafi samodzielnie przygotowaé¢ SST; forma
oddanej dokumentacji odpowiada wymogom prawnym; jednak nie ma

w opracowaniu bledéw dyskwalifikujacych (mogacych prowadzi¢ do katastrofy
budowlanej)

NA OCENE 5.0

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO- .
EFEKT P CELE TRESCI NARZEDZIA

WYCH EFEKTOW
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

SPOSOBY OCENY

K U0 K_Ull
K K01 K_K02
EK1 K K03 K_KO05 Cel 5 pl p2 p3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 F3 P1
K_ K06 K_K08
K K09 K_K10

K_ W0l K_Wo02

EK2 K_W04 K_W12 Cel 1 p2 p3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 F3 P1
K _Wi4
K_U02K_U07 |\
EK3 K U0S K Ull Cel 3 Cel y p2 p3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 F3 P1
K_Ul4K_U20 e te
EK4 K U14K_U19 Cel 4 p2 p3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 F3 P1
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11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Neuhaus H. — Budownictwo drewniane, Rzeszow, 2004, PWT
[2 | Wajdzik C. — Wiezby dachowe, Wroctaw, 2001, WAE
[3 | Rudzinski L. Kroner A. — Przyktady obliczen wybranych konstrukcji drewnianych, Warszawa, 2018, PWN

[4 | Praca zbiorowa projekt Leonardo — Podrecznik cz. 1 i 2 - Konstrukcje drewniane wg EC5, PL, De, Cz.,
2008, TEMTTIS

[5 | Kotwica E.I. Nozynski W. — Konstrukcje drewniane - przyktady obliczer, Warszawa, 2015, Stowarzyszenie
Producentéow Plyt Drewnianych w Polsce

[6 | PN-EN 1995-1-1 — Eurokod 5 - Projektowanie konstrukcji drewnianych — Cze$é 1-1: Postanowienia ogdlne
— Reguty ogdlne i requly dotyczqce budynkow, Warszawa, 2010, PKN

[7 ]| PN-EN 338 — Drewno konstrukcyjne - Klasy wytrzymatosci, Warszawa, 2016, PKN

[8 | PN-EN 14080 — Konstrukcje drewniane - Drewno klejone warstwowo - Klasy wytrzymatosci i okreslenie
warto$ci charakterystycznych, Warszawa, 2013, PKN

[9 | PN-EN 12369-1 — Plyty drewnopochodne - Wartosci charakterystyczne do projektowania - Cze$é 1: Plyty
OSB, plyty widrowe i ptyty pilsniowe, Warszawa, 2002, PKN

[10 | PN-EN 12369-3 — Plyty drewnopochodne - Wartosci charakterystyczne do projektowania - Cze$é 3: Plyty
z drewna litego, Warszawa, 2008, PKN

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ]| Mielczarek Z. — Budownictwo drewniane, Warszawa, 1994, Arkady

[2 | Kotwica J. — Konstrukcje drewniane w budownictwie tradycyjnym, Warszawa, 2004, Arkady

[3 | PN-EN 1990 — Eurokod - Podstawy projektowania konstrukcji, Warszawa, 2004, PKN

[4 | PN-EN 1991-1-1 — Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcje — Czesé 1-1: Oddziatywania ogdlne — Ciezar
objetosciowy, ciezar wtasny, obcigzenia uzytkowe w budynkach, Warszawa, 2004, PKN

LITERATURA DODATKOWA

[1 ] xx — katalogi elementéw drewnianych i tacznikéw, strony producentow, 2018, producent

[2 | Anna Policinska-Serwa — Warunki Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych; zeszyt 4: Kon-
strukcje drewniane, W-wa, 2018, ITB

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Dorota Kram (kontakt: dkram@pk.edu.pl)
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OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Dorota Kram (kontakt: dkram@pk.edu.pl)

2 mgr inz. Bernadetta Kisilewicz (kontakt: bkisilewicz@pk.edu.pl)

3 mgr inz. Klaudia Sliwa-Wieczorek (kontakt: klaudia.sliwa-wieczorek@pk.edu.pl)

4 mgr inz. Tomasz Kochariski (kontakt: tomasz.kochanski@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy osob prowadzacych przedmiot)
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