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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Podstawy budownictwa wodnego

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Principles of water engineering

Kod przedmiotu WIŚ IŚ oIIN B4 18/19

Kategoria przedmiotu Przedmioty podstawowe

Liczba punktów ECTS 3.00

Semestry 1

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Ćwiczenia Laboratorium
Laboratorium
komputero-

we
Projekt Seminarium

1 20 2 0 0 8 6

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Poznanie zadań i roli hydrotechniki oraz zadań stawianych inwestycjom wodnym. Umiejętność wymiarowania
i konstrukcji budowli wodnej.

Cel 2 Zapoznanie się z procesami zachodzącymi w zlewniach górskich. Systemy regulacji rzek i potoków górskich

Kod archiwizacji: 0B080A14
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 hydraulika koryt otwartych

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Znajomość procesów w zlewniach górskich. Znajomość podstawowych systemów regulacji rzek i po-
toków.

EK2 Wiedza Podstawowa wiedza na temat zadań, lokalizacji i konstrukcji budowli hydrotechnicznych.

EK3 Umiejętności Umiejętność doboru odpowiedniego do charakteru cieku systemu zabudowy.

EK4 Wiedza Student zna zasady wymiarowania i konstrukcji różnych typów budowli wodnych.

EK5 Kompetencje społeczne Potrafi pracować samodzielnie i współpracować w zespole nad wyznaczonym za-
daniem, jest odpowiedzialny za rzetelność uzyskanych wyników swoich prac i ich interpretację.

6 Treści programowe

Seminarium

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S1 Prezentacja przygotowanych tematów seminaryjnych i dyskusja. 6

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1 Podział, ogólna charakterystyka i zadania budowli piętrzących. 2

W2 Jazy: podział, zasada pracy, elementy konstrukcyjne. 4

W3 Zapory betonowe: typy, ogólne zasady konstrukcji i stateczności. 2

W4 Zapory ziemne: elementy konstrukcyjne, urządzenia upustowe. 2

W5
Zabezpieczenia przeciw filtracyjne w korpusie i podłożu obiektów
hydrotechnicznych. 2

W6 Pojęcia podstawowe. Metody obliczeniowe wielkości charakterystycznych. 2

W7 Systemy regulacji koryt rzek i potoków górskich 2

W8 .Wykorzystanie transportowe rzek. 4
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Projekt

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

P1
Podanie podstawowych zasad obliczeń hydrologicznych i hydraulicznych.
Przeprowadzenie koniecznych obliczeń. 2

P2
Podanie podstawowych zasad obliczeń statycznych i zasad wymiarowania.
Przeprowadzenie koniecznych obliczeń. 2

P3 Koncepcja rozwiązania, wykonanie opisu technicznego i części rysunkowej. 4

Ćwiczenia

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

C1 Ogólne omówienie projektu. Rozdanie i omówienie tematów seminaryjnych. 2

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Ćwiczenia projektowe

N2 Wykłady

N3 Konsultacje

N4 Dyskusja

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 36

Egzaminy i zaliczenia w sesji 10

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu
pracy studenta 44

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 90

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 3
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9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Projekt indywidualny

Ocena podsumowująca

P1 Ocena końcowa wynika z oceny projektu indywidualnego oraz aktywnego uczestnictwa w wykładach.

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Ocena końcowa wynika z oceny projektu indywidualnego oraz aktywnego uczestnictwa w wykładach.

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Student opanował wiedzę na poziomie niższym niż 50 % treści programowych.

Na ocenę 3.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 50 % i poniżej 60 % treści
programowych.

Na ocenę 3.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 60 % i poniżej 70 % treści
programowych.

Na ocenę 4.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 70 % i poniżej 80 % treści
programowych.

Na ocenę 4.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 80 % i poniżej 90 % treści
programowych.

Na ocenę 5.0 Student opanował wiedzę na poziomie wyższym niż 90 % treści programowych.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 Student opanował wiedzę na poziomie niższym niż 50 % treści programowych.

Na ocenę 3.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 50 % i poniżej 60 % treści
programowych.

Na ocenę 3.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 60 % i poniżej 70 % treści
programowych.

Na ocenę 4.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 70 % i poniżej 80 % treści
programowych.

Na ocenę 4.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 80 % i poniżej 90 % treści
programowych.

Na ocenę 5.0 Student opanował wiedzę na poziomie wyższym niż 90 % treści programowych.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Student opanował wiedzę na poziomie niższym niż 50 % treści programowych.
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Na ocenę 3.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 50 % i poniżej 60 % treści
programowych.

Na ocenę 3.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 60 % i poniżej 70 % treści
programowych.

Na ocenę 4.0 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 70 % i poniżej 80 % treści
programowych.

Na ocenę 4.5 Student opanował wiedzę na poziomie powyżej 80 % i poniżej 90 % treści
programowych.

Na ocenę 5.0 Student opanował wiedzę na poziomie wyższym niż 90 % treści programowych.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie niższym niż 50 % treści programowych.

Na ocenę 3.0
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie powyżej 50 % i poniżej 60 % treści programowych.

Na ocenę 3.5
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie powyżej 60 % i poniżej 70 % treści programowych.

Na ocenę 4.0
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie powyżej 70 % i poniżej 80 % treści programowych.

Na ocenę 4.5
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie powyżej 80 % i poniżej 90 % treści programowych.

Na ocenę 5.0
Student opanował wiedzę i posiada umiejętność jej praktycznego wykorzystania
na poziomie wyższym niż 90 % treści programowych.

Efekt kształcenia 5

Na ocenę 2.0

Nie chce lub nie potrafi pracować w sposób samodzielny, nie potrafi przedstawić
własnej opinii na temat przyjętych rozwiązań projektowych, przedstawia poglądy
i opinie osób trzecich jako własne, nie pracuje samodzielnie (prowadzący wykazał
elementy plagiatu); w trakcie zaliczenia nie pracował(a) samodzielnie;

Na ocenę 3.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentować swoje zdanie na temat rozwiązań technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu kształcenia
w zakresie kompetencji społecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny końcowej, nie jest natomiast brana do średniej

Na ocenę 3.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentować swoje zdanie na temat rozwiązań technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu kształcenia
w zakresie kompetencji społecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny końcowej, nie jest natomiast brana do średniej
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Na ocenę 4.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentować swoje zdanie na temat rozwiązań technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu kształcenia
w zakresie kompetencji społecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny końcowej, nie jest natomiast brana do średniej

Na ocenę 4.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentować swoje zdanie na temat rozwiązań technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu kształcenia
w zakresie kompetencji społecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny końcowej, nie jest natomiast brana do średniej

Na ocenę 5.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentować swoje zdanie na temat rozwiązań technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu kształcenia
w zakresie kompetencji społecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny końcowej, nie jest natomiast brana do średniej

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1
K_W01 K_W03
K_U12 K_U14 Cel 2

S1 W1 W2 W3
W4 W5 W6 W7
W8 P1 P2 P3 C1

N1 N2 N3 N4 F1 P1

EK2
K_W01 K_W03
K_U12 K_U14 Cel 1 Cel 2

S1 W1 W2 W3
W4 W5 W6 W7
W8 P1 P2 P3 C1

N1 N2 N3 N4 F1 P1

EK3
K_W01 K_W02
K_U12 K_U14

K_K01
Cel 1 Cel 2

S1 W1 W2 W3
W4 W5 W6 W7
W8 P1 P2 P3 C1

N1 N2 N3 N4 F1 P1

EK4

K_W01 K_W02
K_W03 K_W04
K_U12 K_U14

K_K01

Cel 1 Cel 2
S1 W1 W2 W3
W4 W5 W6 W7
W8 P2 P3 C1

N1 N2 N3 N4 F1 P1

EK5

K_W01 K_W02
K_W03 K_W04
K_U12 K_U14

K_K01

Cel 1 Cel 2
S1 W1 W2 W3
W4 W5 W6 W7
W8 P1 P2 P3 C1

N1 N2 N3 N4 F1 P1
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11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] J. Ratomski — Podstawy projektowania zabudowy potoków górskich, Kraków, 2006, PK Kraków

[2 ] J. Wołoszyn — Regulacja rzek i potoków, Wrocław, 1994, AR Wrocław

Literatura uzupełniająca

[1 ] Depczyński W., Szamowski A. — Budowle i zbiorniki wodne, Warszawa, 1999, Politechnika Warszawska

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż Marta Łapuszek (kontakt: mlapusze@iigw.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

4 dr inż. Marta Łapuszek (kontakt: mlapusze@iigw.pl)

5 dr inż. Anna Lenar-Matyas (kontakt: mail@example.com)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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