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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Kontroling procesów i analiza ryzyka

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Controlling processes and risk analysis

Kod przedmiotu WM IP oIIN D1 15/16

Kategoria przedmiotu Przedmioty specjalnościowe

Liczba punktów ECTS 2.00

Semestry 3

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Ćwiczenia Laboratorium
Laboratorium
komputero-

we
Projekt Seminarium

3 9 0 0 18 0 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Zapoznanie studenta z zasadami kontrolingu i analizy ryzyka

Cel 2 Zapoznanie studenta z metodami kontrolingu i systemami ostrzegania

Cel 3 Zapoznanie studenta z rodzajami i przesłankami ryzyk.

Kod archiwizacji: 892FB942
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4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 brak

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza W wyniku przeprowadzonych zajęć student będzie potrafił: zdefiniować i wyjaśnić podstawowe poję-
cia z zakresu kontrolingu, wymienić i scharakteryzować rodzaje i modele kontrolingu, zidentyfikować czynniki
sukcesów i niepowodzeń.

EK2 Wiedza Student będzie potrafił: zdefiniować i zastosować metody i narzędzia kontrolingu, przeprowadzić
analizę ryzyka

EK3 Kompetencje społeczne Zdobycie umiejętności pracy w grupie.

EK4 Umiejętności Student, który zaliczył przedmiot jest w stanie dokonać analizy ryzyka.

6 Treści programowe

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1
Controling jako metoda zarządzania (geneza, istota i granice skuteczności
w warunkach polskich, formy, metody i modele). 1

W2
Charakterystyka rodzajów controlingu: controlling finansowy, operacyjny,
strategiczny. 2

W3 Metody i modele controlingu. 1

W4 Zrównoważona Karta Wyników. 1

W5 Systemy ostrzegania przedsiębiorstw przed ryzykiem upadłości. 1

W6 Zarządzanie ryzykiem rynkowym, kredytowym, operacyjnym. 2

W7 Zarządzanie ryzykiem projektów. 1

Laboratorium komputerowe

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

K1 Omówienie zadanych tematów w grupach. 1

K2
Przeprowadzenie kontrolingu i analizy ryzyka przy wykorzystaniu wybranej
metodyki wraz ze stworzeniem niezbędnej dokumentacji. 6

K3 Prezentacja wyników 2
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Laboratorium komputerowe

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

K4 Ocena kondycji przedsiębiorstwa na podstawie analizy metodami statystycznymi 6

K5 Konsultacje specjalistyczne w zakresie stosowanej metodyki. 3

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Wykłady

N2 Prezentacje multimedialne

N3 Praca w grupach

N4 Konsultacje

N5 Ćwiczenia laboratoryjne

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 27

Konsultacje przedmiotowe 2

Egzaminy i zaliczenia w sesji 3

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 13

Opracowanie wyników 10

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 5

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 60

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 2.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Kolokwium
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F2 Projekt zespołowy

F3 Odpowiedź ustna

Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Ocena do indeksu to 0,3*ocena z wykonanego projektu+0,3 ocena przedstawionego referatu+ 0,1*prezentacja
wyników+0,3*kolokwium

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 -

Na ocenę 3.0 Student potrafi zdefiniować podstawowe pojęcia kontrolingu.

Na ocenę 3.5 -

Na ocenę 4.0 -

Na ocenę 4.5 -

Na ocenę 5.0 -

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 -

Na ocenę 3.0 Student potrafi scharakteryzować metody kontrolingu.

Na ocenę 3.5 -

Na ocenę 4.0 -

Na ocenę 4.5 -

Na ocenę 5.0 -

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 -

Na ocenę 3.0 Student zna zasady pracy w grupie.

Na ocenę 3.5 -

Na ocenę 4.0 -

Na ocenę 4.5 -

Na ocenę 5.0 -
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Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0 -

Na ocenę 3.0
Student potrafi zastosować odpowiednią metodę do analizy ryzyka oraz oceny
kondycji przedsiębiorstwa.

Na ocenę 3.5 -

Na ocenę 4.0 -

Na ocenę 4.5 -

Na ocenę 5.0 -

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 Cel 1 Cel 2
Cel 3 W1 W2 W3 W4 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1

EK2 Cel 1 Cel 2
Cel 3 W4 W5 W6 W7 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1

EK3 Cel 1 Cel 2
Cel 3 K1 K2 K3 K4 K5 N3 N4 N5 F2 P1

EK4 Cel 1 Cel 2
Cel 3 W3 W4 N1 N2 N3 N4 F2 F3 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] T. Korol, W. Kluwer — Systemy ostrzegania przedsiębiorstw przed ryzykiem upadłości, Warszawa, 2010,
Polska - OFICYNA

[2 ] A.Jabłoński, M.Jabłoński — Strategiczna karta wyników (Balanced Scorecard). Teoria i praktyka, Warszawa,
2011, Difin

[3 ] J. Goliszewski — Controlling: geneza, istota i granice skuteczności w warunkach polskich, Warszawa, 1995,
PWN
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[4 ] D.Chachuła — Controlling. Koncepcje, narzędzia, modele, Warszawa, 2010, Difin

[5 ] E.Nowak — Rachunkowość w zarzadzaniu ryzykiem w przedsiębiorstwie, Warszawa, 2010, PWE

Literatura uzupełniająca

[1 ] R. S. Kaplan, D. P. Norton — Strategiczna karta wyników, Warszawa, 2002, PWN

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż. Anna, Renata Kiełbus (kontakt: kielbus.anna@gmail.com)

Osoby prowadzące przedmiot

1 dr inż. Anna, Renata Kiełbus (kontakt: kielbus@mech.pk.edu.pl)

2 dr inż. Magdalena Niemczewska-Wójcik (kontakt: niemczewska@mech.pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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