POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2017/2018
Wydziat Fizyki, Matematyki i Informatyki
Kierunek studiéw: Informatyka Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: 1
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Analityka Danych dla licencjatéw

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Analiza wariancji i metody klasyfikacyjne

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM ANOVA and classification methods

KoD PRZEDMIOTU WFMII I oIIS D3 17/18
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 6.00

SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- SEMINARIUM PROJEKT
WE
3 30 0 30 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Wprowadzenie do Analizy Wariancji. Przedstawienie jedno i dwukierunkowej analizy wariancji
Cel 2 Przedstawienie podstaw metody sktadowych gltownych.

Cel 3 Wprowadzenie do klasyfikacji statystyczne;j.

Kod archiwizacji:
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Znajomosé podstaw rachunku prawdopodobieristwa i statystyki.

2 Znajomos¢ rachunku wektorowego i macierzowego.

3 Znajomo$¢ pakietu statystycznego R.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Znajomos¢ analizy wariancji. Znajomos¢ metody sktadowych gléwnych. Znajomos$é metod klasyfi-
kacji.

EK2 Umiejetnosci Umiejetnosé stosowania teorii w praktyce.
EK3 Kompetencje spoleczne Umiejetnosé interpretacji wynikow.

EK4 Kompetencje spoleczne Umiejetnosé prezentacji wynikdw.

6 TRESCI PROGRAMOWE

LABORATORIUM
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
L1 Wielowymiarowy rozklad normalny. Macierz wariancji i kowariancji. 6
L2 Test F i jednokierunkowa analiza wariancji w pakiecie R. 12
L3 Dwukierunkowa analiza wariancji w pakiecie R. Zastosowania. 6
L4 Klasyfikacja statystyczna. 6
WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Przypomnienie podstawowych poje¢ z teorii macierzy. Wielowymiarowy rozktad
W1 normalny. Macierz wariancji i kowariancji. Formy kwadratowe oparte o rozktad 4
normalny.
Whioskowanie dotyczace dwu $rednich. Test t Studenta. Wnioskowanie dotyczace
w2 L . . 4
wielu §rednich. Test F Fishera Snedecora.
Problemy ze stosowaniem testu F. Heteroskedastycznosé. Poréwnywanie wielu
W3 §rednich wielowymiarowych. Wymiarowosé danych a precyzja obliczen 6
statystycznych
W4 Jedno i dwukierunkowa analiza wariancji. Test interakcji. 4

Strona 2/7



Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Metoda sktadowych gltownych (PCA). Wyboér optymalnego uktadu wspoétrzednych.

W5 . . . 6
Redukcja wymiarowosci danych.
Klasyfikacja danych jedno i wielowymiarowych. Zagadnienia dyskryminacyjne.

wWeé . . 6
Analiza skupisk.

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady

N2 Laboratoria

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 60
Konsultacje przedmiotowe 30
Egzaminy i zaliczenia w sesji 15

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 30
Opracowanie wynikow 30
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 175
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 6.00

9 SPOSOBY OCENY

szczegblowe metody oceny beda przedstawione w biezacym sylabusie prezentowanym na pierwszych zajeciach.

OCENA FORMUJACA

F1 znajomos$é przedmiotu
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OCENA PODSUMOWUJACA

P1 znajomosé¢ przedmiotu

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 przedstawiane na pierwszym wyktadzie

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Wypelnianie tej rubryki w systemie sylabus to absurd. Student nic nie musi
NA OCENE 2.0 umieé na ocene 2,0. Rozsadny sylabus zostanie przedstawiony studentom na
pierwszych zajeciach.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegéltowe przedstawianie
NA OCENE 3.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdlowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
NA OCENE 3.5 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
NA OCENE 4.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
NA OCENE 4.5 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wykladzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
NA OCENE 5.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wykladzie.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Wypelnianie tej rubryki w systemie sylabus to absurd. Student nic nie musi
NA OCENE 2.0 umieé na ocene 2,0. Rozsadny sylabus zostanie przedstawiony studentom na
pierwszych zajeciach.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdétowe przedstawianie
NA OCENE 3.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegbdltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wykladzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdétowe przedstawianie
NA OCENE 3.5 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegbltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wykladzie.

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdétowe przedstawianie
NA OCENE 4.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot caltkowicie podziela ten
poglad. Szczegoltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wykladzie.
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Na

OCENE 4.5

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdlowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegotowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 5.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdlowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegotowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Wypelnianie tej rubryki w systemie sylabus to absurd. Student nic nie musi
umieé¢ na ocene 2,0. Rozsadny sylabus zostanie przedstawiony studentom na
pierwszych zajeciach.

Na

OCENE 3.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegoltowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 3.5

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegoltowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 4.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegéltowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 4.5

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdlowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 5.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegéltowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegolowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Wypelnianie tej rubryki w systemie sylabus to absurd. Student nic nie musi
umieé¢ na ocene 2,0. Rozsadny sylabus zostanie przedstawiony studentom na
pierwszych zajeciach.

Na

OCENE 3.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 3.5

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegotowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegodltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 4.0

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegétowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegdltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Na

OCENE 4.5

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegotowe przedstawianie
systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegbltowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

Strona 5/7




Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

Zgodnie z oceng Polskiej Komisji Akredytacyjnej tak szczegdlowe przedstawianie
NA OCENE 5.0 systemu ocen jest absurdalne. Prowadzacy przedmiot catkowicie podziela ten
poglad. Szczegotowy system ocen bedzie przedstawiony na pierwszym wyktadzie.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT bo SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
12_Wol
12 W02
12 W03
12_Wol L1L2L3L4W1
12 W05 Cel 1 Cel 2
EK1 W2 W3 W4 W5 N1 N2 F1 P1
12_W06 Cel 3
12 W07 W6
12 W08 I2_UO01
12_U0212 U03
12 Kol
Col 1 Cel 2 L1L2L3 L4 W1
EK2 12_U0112_U06 @ e W2 W3 W4 W5 N1 N2 F1P1
Cel 3
W6
12 W05 Cel 1 Cel 2
EK3 2 W06 12 K03 el 3 L1 W3 N1 N2 F1P1
12_Wod L1L2L3 L4 W1
12 W05 Cel 1 Cel 2
EK4 12 W06 12_K03 Cel 3 W2 W\?;VW4 W5 N1 N2 F1 P1
12 K04 6

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Johnson, Wichern — Multivariate Statistical Analysis, Wiley, New York, 2012, Wydawnictwo

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Mirostaw Krzysko — Statystyka matematyczna, Warszawa, Poznan, 2017, Wydawnictwo
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. Jacek LESKOW (kontakt: jleskow@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot)

(dziekan)
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