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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Hydrauliczne projektowanie budowli wodnych

NAZWA PRZEDMIOTU

Hydraulic design of hydraulic structures
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS IS olIS C10 14/15
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 15 0 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poznanie podstaw hydraulicznego projektowania urzadzen przelewowo-spustowych oraz niecki wypadowej.

Kod archiwizacji: A011097F
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Podstawowe wiadomosci z zakresu mechaniki ptynéw, hydrauliki oraz budowli pietrzacych

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Poznanie podstaw hydraulicznego projektowania urzadzen budowli wodne;j.

EK2 Umiejetnosci Opanowanie inzynierskich metod obliczeniowych hydraulicznego projektowania przelewow.

EK3 Umiejetnosci Opanowanie inzynierskich metod obliczeniowych hydraulicznego projektowania spustow.

EK4 Umiejetnosci Opanowanie inzynierskich metod obliczeniowych hydraulicznego projektowania niecki wypa-

dowej.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Warunki projektowania przepustowosci urzadzen przelewowych i upustowych:

W1 przeptywy miarodajne i kontrolne, rodzaje obiektéw budownictwa wodnego, klasy 2
budowli, poziomy pietrzenia NPP i MaxPP
Hydraulika urzadzen przelewowych i bystrotokéw: rodzaje urzadzen przelewowo
spustowych, rozdzial przepltywéw na poszczegbdlne typy upustéw, wymiarowanie

W2 s S . . 2
$wiatta przelewu o ksztaltach praktycznych oraz wiezowego. Wymiarowanie
bystrza oraz przewodu odprowadzajacego

W3 Hydraulika upustéw dennych: obliczanie wymiaréw zamknie¢ spustéw dennych, 5
wymiarowanie przewodoéw i spustow
Metody wymiarowania dolnych stanowisk budowli wodnych: obliczanie

W4 . - . L . 2
parametréw odskoku hydraulicznego, wymiarowanie niecki wypadowe;j

W5 Hydraulika uje¢ wody, pompy 2

W6 Urzadzenie hydrauliczne: w rurociggu pod ci$nieniem, w sztolni, obliczenia komor 3
wyrdéwnawczych

W7 Parcie i reakcja hydrodynamiczna 2

PROJEKT

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

P1 Kompleksowy projekt uktadu urzadzen upustowych wraz z niecka wypadowsa 15
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7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady
N2 Prezentacje multimedialne
N3 Cwiczenia projektowe

N4 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu 30
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKLEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Zaliczenie ustne

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Nie posiada wystarczajacej wiedzy w wymaganym zakresie.
NA OCENE 3.0 Posiada podstawowa - dostateczna wiedze w wymaganym zakresie. Uzyskal(a)
52 pomiedzy 51% a 60% punktow za prawidlowe odpowiedzi.
NA OCENE 3.5 Uzyskal(a) pomiedzy 61% a 70% punktéw za prawidlowe odpowiedzi
7z wymaganego zakresu.
NA OCENE 4.0 Uzyskal(a) pomiedzy 71% a 80% punktéw za prawidlowe odpowiedzi
z wymaganego zakresu.
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Uzyskal(a) pomiedzy 81% a 90% punktéw za prawidlowe odpowiedzi

NA OCENE 4.5
zZ wymaganego zakresu.
NA OCENE 5.0 Uzyskal(a? ponad 91% punktéw za prawidtowe odpowiedzi z wymaganego
zakresu wiedzy.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Nie potrafi samodzielnie stosowa¢ poznanych metod.
NA OCENE 3.0 Samodzielnie st.os.u‘]e poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt
oddany w terminie poprawkowym.
NA OCENE 3.5 Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena koricowa ma charakter sredniej
ko wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co p6t stopnia.
Samodzielnie stosuje poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt
NA OCENE 4.0 ..
oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.
Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena koncowa ma charakter sredniej
NA OCENE 4.5 . . . . , .
wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co pot stopnia.
Samodzielnie stosuje poznane zasady w przygotowywanym projekcie.
NA OCENE 5.0 Przedstawione opracowanie wychodzi poza otrzymany na poczatku zajec
wzorzec. Projekt oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Nie potrafi samodzielnie stosowaé¢ poznanych metod.
NA OCENE 3.0 Samodzielnie st'os.uje poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt
oddany w terminie poprawkowym.
Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena konicowa ma charakter $redniej
NA OCENE 3.5 . . . . . .
wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co po6t stopnia.
NA OCENE 4.0 Samodzielnie st.os'ul]e poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt
oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.
NA OCENE 4.5 Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena koricowa ma charakter sredniej
B wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co p6t stopnia.
Samodzielnie stosuje poznane zasady w przygotowywanym projekcie.
NA OCENE 5.0 Przedstawione opracowanie wychodzi poza otrzymany na poczatku zajec
wzorzec. Projekt oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Nie potrafi samodzielnie stosowa¢ poznanych metod.
NA OCENE 3.0 Samodzielnie st.os'ul]e poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt
oddany w terminie poprawkowym.
Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena koricowa ma charakter sredniej
NA OCENE 3.5

wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co p6t stopnia.
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Samodzielnie stosuje poznane metody w przygotowywanym projekcie. Projekt

NA OCENE 4. ..
OCENE 4.0 oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.

Ten efekt oceniany jest w skali 2, 3, 4, 5. Ocena koricowa ma charakter sredniej

NA OCENE 4.5 . . . . . ) .
wazonej co gwarantuje utrzymanie zasady skali ocen co p6t stopnia.

Samodzielnie stosuje poznane zasady w przygotowywanym projekcie.
NA OCENE 5.0 Przedstawione opracowanie wychodzi poza otrzymany na poczatku zajec
wzorzec. Projekt oddany w terminie zgodnym z harmonogramem.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
W1 W2 W3 W4
K W10
EK1 _ Cel 1 W5 W6 W7 N1 N2 N4 P1
EK2 K _U14 Cel 1 P1 N3 F1
EK3 K_W10, K_U14 Cel 1 P1 N3 F1
EK4 K_W10, K_U14 Cel 1 P1 N3 F1
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LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] L. Dabkowski, J. Skibinski, A. Zbikowski — Hydrauliczne podstawy projektow wodno- melioracyjnych,
Warszawa, 1972, PWRIL

[2 | B. Jaworowska, A. Szuster, B. Utrysko — Hydraulika i hydrologia, Warszawa, 2003, Politechnika War-
szawska

3 | A. Kisiel — Wymiarowanie konstrukcji prostokagtnych i trapezowych wypadow budowli wodnych oraz obliczanie
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Krakow, 1996, Politechnika Krakowska
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[8 | . — Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie, ., 2007, .

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

prof. dr hab. inz. prof. PK Elzbieta Nachlik (kontakt: elzbieta.nachlik@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Andrzej Maczalowski (kontakt: andrzej.maczalowski@iigw.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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