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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Optymalizacja i wspomaganie decyzji

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIEIK ELEKTROTECH oIIN PW13 14/15
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 5.00
SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLADY CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKTY
WE
3 20 5 0 10 5 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poznanie metod optymalizacyjnych w analizie decyzyjnej
Cel 2 Opanowanie umiejetnosci identyfikacji oraz modelowania proceséw decyzyjnych

Cel 3 Poznanie metod podejmowania decyzji grupowych

Kod archiwizacji: BE76B500
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Cel 4 Nabycie umiejetnosci praktycznego zastosowania systeméw wspomagania decyzji

Cel 5 Doskonalenie umiejetnosci pracy zespolowej

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI
1 Zaliczenie przedmiotu Modelowanie matematyczne uktadéw dynamicznych z 1 semestru studiéw

2 Umiejetnosé programowania

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Znajomosé metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie decyzyjnej

EK2 Umiejetnosci Identyfikacja, formalizacja oraz modelowanie proceséw decyzyjnych

EK3 Wiedza Znajomosé metod podejmowania decyzji w grupie agentow

EK4 Umiejetnosci Praktyczne wykorzystanie metod i narzedzi wspomagania proceséw decyzyjnych

EK5 Kompetencje spolteczne Praca zespolowa

6 TRESCI PROGRAMOWE

LABORATORIA KOMPUTEROWE
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
K1 Optymalizacja wielokryterialna we wspomaganiu decyzji 2
K2 Problen.l‘ wielokryterialnego podejmowania decyzji z uzyciem réznorakich funkcji 5
agregacji
K3 Problem wielokryterialnego podejmowania decyzji z uzyciem macierzy preferencji 2
K4 Problem wieloosobowego podejmowania decyzji 2
K5 Problem wspomagania procesu podejmowania decyzji 2
PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Zastosowanie algorytméw optymalizacji do podejmowania decyzji wieloosobowych 5
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WYKLADY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Proces podejmowania decyzji: mentalny i kognitywny 2
W2 Zasady formalizacji procesu podejmowania decyzji 2
W3 Metody optymalizacyjne w analizie decyzyjnej 3
W4 Form.u1owani-e zadaﬁ.fiecyzyjnych z wykorzystaniem wielokryterialnego 5
podejmowania decyzji
W5 Form.ulowani-e zadaﬁ”decyzyjnych z wykorzystaniem wieloosobowego 5
podejmowania decyzji
W6 Modelowanie proceséw decyzyjnych oparte na analizie preferencji 2
W7 Identyfikacja i modelowanie procesow decyzyjnych w warunkach niepewnosci 2
w8 Identyfikacja i modelowanie proceséw decyzyjnych w warunkach rozmytosci 2
W9 Konieczno$é wspomagania decydenta 1
W10 Metody i narzedzia wspomagania decyzji 2
CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
C1 Algorytmy optymalizacji we wspomaganiu decyzji 5

N1
N2
N3
N4
N5
N6

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Wyktady

Prezentacje multimedialne

Cwiczenia laboratoryjne

Cwiczenia projektowe

Praca w grupach

Konsultacje
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 40
Konsultacje przedmiotowe 10
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 35
Opracowanie wynikow 25
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 25
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 137
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 5.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Cwiczenie praktyczne
F2 Sprawozdanie z ¢wiczenia laboratoryjnego

F3 Projekt zespotowy

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Egzamin pisemny

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Nieznajomos¢ metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie decyzyjnej

NA OCENE 3.0 BardZO. slz.iba znajomo$¢ metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

NA OCENE 3.5 Staba znajomosé metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

NA OCENE 4.0 Sredmzlx znajomosé metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej
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Dobra znajomosé metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie

NA OCENE 4. -
OCENE 4.5 decyzyjnej
NA OCENE 5.0 Bardzol dqbra znajomo$¢ metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Brak u.mlethnosm identyfikacji, formalizacji oraz modelowania proceséw
decyzyjnych
NA OCENE 3.0 Bardzo} staby poziom umiejetnosci identyfikacji, formalizacji oraz modelowania
procesow decyzyjnych
NA OCENE 3.5 Staby poziom umiejetnosci identyfikacji, formalizacji oraz modelowania proceséw
decyzyjnych
NA OCENE 4.0 Sredni poziom umiejetnosci identyfikacji, formalizacji oraz modelowania proceséow
decyzyjnych
NA OCENE 4.5 Dobry poziom umiejetnosci identyfikacji, formalizacji oraz modelowania proceséow
decyzyjnych
NA OCENE 5.0 Bardzci dobry poziom umiejetnosci identyfikacji, formalizacji oraz modelowania
proceséw decyzyjnych
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Nieznajomosé metod podejmowania decyzji w grupie agentéw
NA OCENE 3.0 Bardzo staba znajomo$¢ metod podejmowania decyzji w grupie agentow
NA OCENE 3.5 Staba znajomos¢ metod podejmowania decyzji w grupie agentow
NA OCENE 4.0 Srednia znajomosé¢ metod podejmowania decyzji w grupie agentow
NA OCENE 4.5 Dobra znajomos¢ metod podejmowania decyzji w grupie agentdéw
NA OCENE 5.0 Bardzo dobra znajomo$¢é metod podejmowania decyzji w grupie agentow
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Brak u’mlethnosg praktycznego wykorzystania metod i narzedzi wspomagania
proceséw decyzyjnych
NA OCENE 3.0 Bardzo slaby poziom, umiethn(’)éci praktycznego wykorzystania metod i narzedzi
wspomagania proceséOw decyzyjnych
NA OCENE 3.5 Staby poziom umleJQFn05C1 pra%{tycznego wykorzystania metod i narzedzi
wspomagania proceséow decyzyjnych
NA OCENE 4.0 Sredni poziom umiejetnosci praktycznego wykorzystania metod i narzedzi

wspomagania proceséw decyzyjnych
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NA OCENE 4.5

Dobry poziom umiejetnosci praktycznego wykorzystania metod i narzedzi
wspomagania proceséow decyzyjnych

NA OCENE 5.0

Bardzo dobry poziom umiejetnosci praktycznego wykorzystania metod i narzedzi
wspomagania proceséw decyzyjnych

EFEKT KSZTALCENIA 5

NA OCENE 2.0

Brak umiejetnosci pracy zespolowe

NA OCENE 3.0 Bardzo staba umiejetnos¢ pracy zespolowej
NA OCENE 3.5 Staba umiejetnosé pracy zespotowej

NA OCENE 4.0 Srednia umiejetnosé pracy zespotowej

NA OCENE 4.5 Dobra umiejetnosé pracy zespotowej

NA OCENE 5.0 Bardzo dobra umiejetno$é pracy zespolowej

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT . CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K1 K2 K3 K4 P1
K W02
EK1 _ Cel 1 W3 W4 W5 C1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1
K2 K3 W1 W2
K U009
EK2 _ Cel 2 W6 W7 W8 N1 N2 N3 F2 P1
EK3 K W10 Cel 3 K4 lev;w WT | N1 N2 N3 N4 N3 F2 F3 P1
EK4 K_U11 Cel 4 K5 Pl(\ﬁlg W10 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1
EK5 K K04 Cel 5 P1 N5 F3

11

LITERATURA PODSTAWOWA

WYKAZ LITERATURY

[1 | Kacprzyk Janusz — Wieloetapowe podejmowanie decyzji w warunkach rozmytosci, Warszawa, 1983, PWN
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Marek Sieja (kontakt: msieja@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 prof.dr hab.inz. Janusz Kacprzyk (kontakt: jkacprzyk@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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