POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2015/2016
Wydziat Inzynierii Srodowiska
Kierunek studiéw: Inzynieria Srodowiska Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: 2
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Hydrotechnika i geoinzynieria

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Statecznosc skarp i stokow

NAZWA PRZEDMIOTU

Stability of slopes
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS IS olIS C6 15/16
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 15 0 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Dostarczenie wiedzy zwiazanej z problematyka ruchéw masowych i przyczyn powstawania osuwisk. Przed-
stawienie wplywu warunkow hydrogeologicznych na stateczno$é zboczy. Klasyfikacja osuwisk.

Cel 2 Rozwiniecie zdolnosci analizy zjawiska utraty statecznosci w gruntach gruboziarnistych i drobnoziarnistych.
Przeglad najczesciej stosowanych metod analitycznych.

Kod archiwizacji: 682F3B5A
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Cel 3 Nauczenie studenta analizowania statecznosci zbocza wybranymi metodami analitycznymi oraz realizacji
tego zadania przy pomocy programéw komputerowych.

Cel 4 Zapoznanie studenta z metodami zabezpieczania zboczy przed utrata statecznosci.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student potrafi objasni¢ podstawowe pojecia charakteryzujace ruchy masowe. Wymienia czynniki
sprzyjajace powstawaniu osuwisk i wskazuje przyczyny utraty statecznosci zbocza.

EK2 Wiedza Student wymienia metody analizy statecznosci zboczy, zna ich zatozenia i sposoby rozwigzania.
EK3 Wiedza Student zna sposoby zabezpieczania zboczy przed utrata statecznosci.

EK4 Umiejetnosci Dla konkretnego zbocza student potrafi wybra¢ odpowiednia metode analizy statecznosci,
przeprowadzi¢ obliczenia wspotczynnika statecznosci. Potrafi zaproponowaé wtasciwe zabezpieczenie skarpy
przed osuwiskiem i wykonaé obliczenia projektowe, zaréwno analitycznie, jak i za pomoca programu kompu-
terowego.

EK5 Kompetencje spoleczne Student jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych wynikéw swoich prac i ich
interpretacje.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Obliczanie statecznosci skarpy z piasku - suchej i nawodnionej 1
P2 Analiza stateczno$ci skarpy z gruntu spoistego. Metoda Felleniusa - analitycznie. 5

Metoda Mastowa - Berrera- analitycznie. Metoda Bishopa - analitycznie.

Projekt zabezpieczenia skarpy osuwiskowej. Analiza statecznosci wybrana
P3 metoda. Obliczenia numeryczne - program GEO -5 (wersja dydaktyczna). Projekt 9
wzmocnienia - gwozdziowanie.

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Stateczno$¢ naturalnych zboczy. Schematy budowy geologicznej stokow. Typy
w1 B . g .. . g 2
ruchow osuwiskowych. Czynniki, sprzyjajace utracie statecznosci.
W2 Stan rownowagi granicznej w o§rodku gruntowym. Przyczyny utraty statecznosci. 2
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WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Warunki hydrogeologiczne - przeptyw wéd podziemnych w obrebie stokow,

W3 oddzialywanie ci$nienia spltywowego, zjawisko sufozji. Wplyw wody na zmiane 2
bilansu sit w masie gruntowe;j.
Analiza statecznosci w gruntach niespoistych. Przeglad metod analizy statecznosci

W4 . . 4
zboczy zbudowanych z gruntéw spoistych
Ochrona skarp i zboczy przed ruchami osuwiskowymi. Odwodnienia terenéw

W5 . . 4
osuwiskowych. Przeglad metod wzmacniania.

W6 Stabilizacja osuwisk - przyklady realizacji. 1

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyklady
N2 Prezentacje multimedialne
N3 Cwiczenia projektowe

N4 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z naktadu 08
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKLEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

F2 Odpowiedz ustna
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F3 Kolokwium

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Student nie potrafi objasni¢ podstawowych pojeé¢ charakteryzujacych ruchy
NA OCENE 2.0 masowe. Nie wymienia czynnikéw sprzyjajacych powstawaniu osuwisk i nie
wskazuje przyczyn utraty statecznosci zbocza.

Student w niewielkim stopniu i przy wydatnej pomocy nauczyciela potrafi
objasni¢ podstawowe pojecia charakteryzujace ruchy masowe, wymienia czynniki
sprzyjajace powstawaniu osuwisk i wskazuje przyczyny utraty statecznosci
zbocza.

NA OCENE 3.0

Student w niewielkim stopniu lecz samodzielnie potrafi objasni¢ podstawowe
NA OCENE 3.5 pojecia charakteryzujace ruchy masowe, wymienia czynniki sprzyjajace
powstawaniu osuwisk i wskazuje przyczyny utraty statecznosci zbocza.

Student w stopniu dobrym potrafi objasni¢ podstawowe pojecia charakteryzujace
NA OCENE 4.0 ruchy masowe, wymienia czynniki sprzyjajace powstawaniu osuwisk i wskazuje
przyczyny utraty statecznosci zbocza.

Student w stopniu ponad dobrym potrafi objasni¢ podstawowe pojecia
NA OCENE 4.5 charakteryzujace ruchy masowe, wymienia czynniki sprzyjajace powstawaniu
osuwisk i wskazuje przyczyny utraty statecznosci zbocza.

Student bardzo dobrze potrafi objasni¢ podstawowe pojecia charakteryzujace
NA OCENE 5.0 ruchy masowe, wymienia czynniki sprzyjajace powstawaniu osuwisk i wskazuje
przyczyny utraty statecznosci zbocza.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Student nie potrafi wymieni¢ metod analizy statecznosci zboczy, nie zna ich

NA OCENE 2.0 .. ) . .
zalozen i sposobow rozwiazania.
Student stabo orientuje sie w metodach analizy statecznosci zboczy, ich

NA OCENE 3.0 .. . . .
zalozeniach i sposobach rozwiazania.

NA OCENE 3.5 Stud.ent' opisuje podstawgwe n'letody analizy statecznosci zboczy, zna ich
zalozenia i sposoby rozwiazania.

NA OCENE 4.0 Stud.ent. df)brze opisuje p.odstajwowe metody analizy statecznosci zboczy, zna ich
zalozenia i sposoby rozwiazania.

NA OCENE 4.5 Student w p.onad do.bry.m.stopniu opisuj.e poznane metody analizy statecznosci
zboczy, zna ich zalozenia i sposoby rozwiazania.

NA OCENE 5.0 Student bardzo dobrze opisuje poznane metody analizy statecznosci zboczy, zna

ich zalozenia i sposoby rozwiazania.

EFEKT KSZTALCENIA 3
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NA OCENE 2.0 Student nie zna sposoboéw zabezpieczania zboczy przed utrata statecznosci.

Student stabo orientuje sie w sposobach zabezpieczania zboczy przed utrata

NA OCENE 3.0 L .
statecznosci.

Student opisuje podstawowe sposoby zabezpieczania zboczy przed utrata

NA OCENE 3.5 .
statecznosci.

Student dobrze opisuje podstawowe sposoby zabezpieczania zboczy przed utrata,

NA OCENE 4.0 .
statecznosci.

Student dobrze opisuje wszystkie poznane sposoby zabezpieczania zboczy przed

NA 4. i
OCENE 4.5 utrata statecznosci.

Student bardzo dobrze opisuje wszystkie poznane sposoby zabezpieczania zboczy

NA OCENE 5. '
OCENE 5.0 przed utrata statecznosci.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Student nie przeprowadza obliczenia wspoltczynnika statecznosci. Nie potrafi
zaproponowaé podstawowych zabezpieczen skarpy przed osuwiskiem i nie
wykonuje obliczen projektowych ani analitycznie, ani za pomoca programu
komputerowego.

NA OCENE 2.0

Student z pomoca nauczyciela, jedng metoda przeprowadza obliczenia
wspolczynnika statecznosci. Potrafi zaproponowaé podstawowe zabezpieczenie
skarpy przed osuwiskiem i wykonuje obliczenia projektowe, zaréwno analitycznie,
jak i za pomoca programu komputerowego.

NA OCENE 3.0

Student z pomocg nauczyciela, kilkoma metodami przeprowadza obliczenia
wspolczynnika statecznosci. Potrafi zaproponowaé podstawowe zabezpieczenie
skarpy przed osuwiskiem i wykonuje obliczenia projektowe, zaréwno analitycznie,
jak i za pomoca programu komputerowego.

NA OCENE 3.5

Student samodzielnie jedng metoda przeprowadza obliczenia wspolczynnika
statecznosci. Potrafi zaproponowaé¢ podstawowe zabezpieczenie skarpy przed
osuwiskiem i wykonuje obliczenia projektowe, zaréwno analitycznie, jak i za
pomoca programu komputerowego.

NA OCENE 4.0

Student samodzielnie kilkoma metodami przeprowadza obliczenia wspétczynnika
statecznosci. Potrafi zaproponowaé wlasciwe zabezpieczenie skarpy przed
osuwiskiem i wykonuje obliczenia projektowe, zar6wno analitycznie, jak i za
pomoca programu komputerowego.

NA OCENE 4.5

Student samodzielnie kilkoma metodami przeprowadza obliczenia wspélczynnika
statecznosci. Potrafi zaproponowaé zabezpieczenie skarpy przed osuwiskiem,
nawet w skomplikowanych warunkach i wykonuje obliczenia projektowe, zaré6wno
analitycznie, jak i za pomoca programu komputerowego.

NA OCENE 5.0

EFEKT KSZTALCENIA 5

Student nie jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych wynikéw swoich prac

Na oceng 2.0 i ich interpretacje.
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Student w niewielkim stopniu jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych

NA OCENE 3.0 wynikow swoich prac i ich interpretacje, wyszukuje materialy w najbardziej
dostepnych zrodlach, nie analizuje ich i nie poddaje dyskusji.
NA OCENE 3.5 Stud'er,lt w m.ew1elk1m.sjcopr.11u jest odPOW1ed21alny za, rzetelno$é uzyskanych
wynikéw swoich prac i ich interpretacje.
Student w dobrym stopniu jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych wynikow
NA OCENE 4.0 . S . . . .. y
swoich prac i ich interpretacje, wyszukuje materialy w réznych zrodtach.
Student w ponad dobrym stopniu jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych
NA OCENE 4.5 wynikéw swoich prac i ich interpretacje, wyszukuje materialy w réznych
zrodtach, przeprowadza prawidlowa analize.
Student w bardzo wysokim stopniu jest odpowiedzialny za rzetelnosé¢ uzyskanych
NA OCENE 5.0 wynikéw swoich prac i ich interpretacje, analizuje materialy, przygotowuje

prezentacje, dba o rzeczowo$¢ i estetyke prezentacji.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 K W14 K _Ul3 Cel 1 W1 W2 W3 N1 N2 F2 F3 P1
EK2 K_W14 K_U13 Cel 2 P1 W4 N1 N2 N3 F1 F2 P1
EK3 K_W14 K_U13 Cel 4 P1 P3 W6 N1 N3 N4 F1 F2 P1
EK4 K W14 K _UI3 Cel 3 P2 P%V"g‘* W5 N3 N4 F1 F2 P1
EK5 K U13 Cel 3 Cel 4 P3 W4 W5 W6 N4 F2

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Wilun Zenon — Zarys geotechniki, Warszawa, 1987, WKiL

[2 | Glazer Z. — Mechanika gruntéw, Warszawa, 1987, Wydawnictwa Geologiczne

[3 | Wysokinski L — Ocena statecznosci skarp i zboczy. Zasady wyboru zabezpieczeri, Warszawa, 2011, ITB
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LITERATURA UZUPELNIAJACA

[ ] J. Nowacki, J. Naborczyk, J. Petrasz, A. Sala — Instrukcja obserwacji i badan osuwisk drogowych,
Krakéw, 1999, Print

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Karolina Lach (kontakt: karolina.lach@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Karolina Lach (kontakt: karolina.lach@pk.edu.pl)

2 mgr inz. Szymon Bzdek (kontakt: sbzdek@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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